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|.  Aperturadelareunion

1 La242reunion del Grupo de Trabajo de composicion abierta de las Partes en €l Protocolo de
Montreal relativo alas sustancias que agotan la capa de 0zono se celebré en el Centro Internacional de
Conferencias de Ginebradel 13 a 16 dejulio de 2004. Copresidieron lareunion el Sr. Jorge Leiva
(Chile) y @ Sr. Janusz Kozakiewicz (Polonia).

2. El Sr. Jorge Leivadeclard abiertalareunion alas 10.00 horas del 13 dejulioy dio labienvenida
alos participantes.

3. El Sr. Marco Gonzalez, Secretario Ejecutivo de la Secretaria del Ozono en nombre del

Sr. Klaus Topfer, Director Ejecutivo del Programade las Naciones Unidas parael Medio Ambiente
(PNUMA), transmiti6 atodos | os participantes sus mejores deseos. Al dar labienvenidaatres nuevas
Partes en el Protocolo, Afganistén, Islas Cook y Niue, destac el hecho de que en los 12 meses
precedentes, otras 20 Partes habian ratificado todas las Enmiendas del Protocolo, incluidala Enmienda
de Beijing. Las Partes habian realizado progresos en lo que respectaalaoportunidad y €l caracter
completo de lanatificacion de datos, y el compromiso de las Partes con el cumplimiento de sus
obligaciones en virtud del Protocolo habia quedado demostrado por su creciente sensibilizaci én respecto
alas cuestiones de cump limiento.

4. El periodo transcurrido desde la reunién anterior del Grupo de Trabajo de composicidn abierta
habia sido sumamente laborioso, habiéndose celebrado varias reuniones importantes incluida la reunién
extraordinaria de las Partes, que los medios de comunicacién de todo el mundo habian seguido con
interés. Las duras negociaciones parallegar a acuerdos durante dicho periodo habian permitido alas
Partes también avanzar en larevision de las propuestas de exenciones para usos criticos del
metilbromuro, a pesar de las diferentes necesidades, enfoque y opiniones.

5. Sefialando |os cuatro grupos de cuestiones principal es que examinarialareunion, explicd que el
primero se derivaba del informe del Grupo de Evaluacion Tecnolégicay Econdmica (GETE), el

segundo eraresultado de la primerareunidn extraordinariade las Partes, €l tercero se derivaba de
decisiones anteriores de las Partesy €l cuarto de iniciativas nuevas o continuas de las Partes. También
menciond |os documentos de informaci6n proporcionados por la Secretaria para facilitar €l debate de las
cuestiones en el marco del tema 16 del programa, “ Otros asuntos’ .
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6. Para concluir dese6 alos participantes deliberaciones fructiferas. También aprovechd la
oportunidad para expresar condolencias, en nombre de lareunion, alafamilia, amigosy colegas del
difunto Sr. Gerard Mégie, Copresidente del Grupo de Evaluacién Cientifica con motivo de su
fallecimiento, manifestando que su pérdida se sentia profundamente en lafamilia del Protocolo de
Montreal.

7. Tras ladeclaracion de aperturadel Sr. Gonzalez, el Sr. Daniel Albritton, Copresidente del Grupo
brindé homenaje a su anterior colega, manifestando que el Sr. Mégie habia mostrado unarara
combinacion de excelenciacientificay brillante direccién y que su labor habiainducido al Grupo a
aumentar laimportancia concedida al vinculo entre el agotamiento de la capa de ozono y el cambio
climatico y habia promovido un saludable didlogo entre lacienciay lasociedad. El Sr. Mégie erauna
tremenda pérdida, tanto desde el punto de vista profesional como del personal, parala comunidad
cientificadel medio ambiente. A continuacion lareunion observé un minuto de silencio en su memoria.

II. Cuestiones de organizacion

A. Asistencia

8. Estuvieron presentes | as siguientes Partes en el Protocolo de Montreal: Alemania, Argelia,
Argentina, Armenia, Australia, Austria, Azerbaiyan , Bahamas, Barbados, BelarUs, Belice, Balivia,
Botswana, Brasil, Bulgaria, Burkina Faso, Burundi, Cameriin, Canada, Chad, Chile, China, Colombia,
Comunidad Europesa, Costa Rica, Cote d'lvoire, Croacia, Cuba, Dinamarca, Djibouti, Dominica,
Ecuador, Egipto, El Salvador, Eslovaquia, Eslovenia, Espafia, Estados Unidos de América, Estonia,
Etiopia, Federacion de Rusia, Filipinas, Finlandia, Francia, Gabon, Georgia, Grecia, Guatemala,
Guinea, Guinea-Bissau, Honduras, Hungria, India, Indonesia, Iran (Republicalsamicadel), Isragl,
Italia, Jamahiriya Arabe Libia, Jamaica, Japon, Jordania, Kenya, Kirguistan, Kuwait, laex Republica
Y ugoslava de Macedonia, Letonia, Libano, Lituania, Malasia, Maldivas, Mali, Marruecos, Mauricio,
Mauritania, México, Mozambique, Namibia, Nepal, Niger, Nigeria, Niue, Noruega, Nueva Zelandia,
Paises Bgjos, Pakistan, Panama, Papua Nueva Guinea, Paraguay, Per(, Polonia, Portugal, Qatar,
Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte, Republica Arabe Siria, Republica Centroafricana,
Republica Checa, Republica de Corea, Republica de Moldova, Replblica Democréticadel Congo,
Republica Democrética Popular Lao, Republica Dominicana, Republica Unidade Tanzania,

San Vicentey las Granadinas, Santo Toméy Principe, Senegal, Serbiay Montenegro, Seychelles,
Siera Leona, Sri Lanka, Sudan, Suecia, Suiza, Swazilandia, Tailandia, Tayikistan, Tonga, Trinidad y
Tabago, Tunez, Ucrania, Uganda, Uruguay, Uzbekistan, Venezuela, Viet Nam, Yemeny Zambia.

9. También asistieron observadores de | os siguientes Estados que no eran Partes en el Protocolo de
Montreal: Bhutan, Guinea Ecuatorial y Eritrea.

10. Estuvieron asimismo presentes observadores de | as siguientes entidades, organizacionesy
organismos especializados de las Naciones Unidas: Programade las Naciones Unidas para €l
Desarrollo; Programade las Naciones Unidas para el Medio Ambiente, Organizacion de las Naciones
Unidas parael Desarrollo Industrial; Banco Mundial; Secretariadel Ozono; Secretaria del Convenio de
Estocolmo; Secretariadel Fondo Multilateral paralaaplicacién de Protocolo de Montreal ; Grupo de
Evaluacion de efectos ambiental es, Grupo de Evaluacién Cientifica; Grupo de Evaluacién Tecnolégica
y Econdémica, Comité de Opciones Técnicas sobre aerosoles, esterilizantes, usos diversosy tetracloruro
de carbono, Comité de Opciones Técnicas sobre espumas flexibles y rigidas, Comité de Opciones
Técnicas sobre halones, Comité de Opciones Técnicas sobre aire acondicionado y bombas de calor, y
Comité de Opciones Técnicas sobre el metilbromuro.

11. Estuvieron también representadas |as organi zaciones intergubernamentales y no
gubernamentales siguientes. Albermarle Corporation; Alliance For Responsible Atmospheric Policy;
American Lung Association; American Thoracic Society; LigaArabe; Arvesta Corporation; California
Citrus Quality Council; California Strawberry Commission; Cannon SPA; Crop Protection Coalition;
Deutsche Gesellschaft fir Technische Zusammenarbeit (GTZ); Dienst voor Residucontrole vzw; Dow
AgroSciences, ECO2 BV; Environmental Investigation Agency (EIA); Florida Fruit and Vegetable
Association; Florida Tomato Exchange; GlaxoSmithKline; Great Lakes Chemical Corporation; Hendrix
and Dail; ICF Consulting; Industrial Technology Research Institute; | nternational Pharmaceutical
Aerosol Consortium; Japan Fluorocarbon Manufacturers Association; Japan Industrial Conference for
Ozone Layer and Climate Protection (JICOP); JNF Consulting Services BV; Korea Specialty Chemical
Industry Association; Leite, Tosto e Barros Advogados Associados; Max-Planck Institute for
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Comparative Public Law and International Law; Methyl Bromide Global Coalition; Natural Resources
Defence Council; Navin Flourine Unit of Polyolefins Rubber Chemicals Ltd.; Nordiko Quarantine
Systems; Proklima; R& M Consultancy, Inc.; Refrigeration and Air Conditioning Industry of W.
Australia; SAFE; Programa Regional del Pacifico Sur parael Medio Ambiente (SPREP); Trical Inc.;
Universidad de California; y Californian Floral Industry.

Aprobacion dd programa

12. Se aprobd el programa que figura a continuacion sobre la base del programa provisional
contenido en e documento UNEP/OzL.Pro/WG.1/24/1/Rev.1:

1 Aperturadelareunion.
2 Cuestiones de organizacion:

a) Aprobacion del programa;

b) Organizacion de los trabajos.

3. Examen del informe sobre lamarcha de los trabajos del Grupo de Evaluacién

Tecnoldgicay Econdmica correspondiente a 2004 rel acionados con:

a) Propuestas de las Partes de exenciones para usos esenciales de sustancias
controladas (parrafo 6 de ladecision 1V/25);

b) Modificacion del Manual sobre propuestas para usos esenciales (parrafo 10 dela
decision XI1/2 y parrafo 9 deladecision XV/5);

C) Propuestas de exenciones para usos criticos del metilbromuro (parrafo 2 dela
decision IX/6'y decision X111/11);

d) Actualizacion anua delainformacion sobre el uso y las emisiones de n-
propilbromuro (parrafo 3 de ladecision X111/7);

e) Evaluacion de la porcidn que representan los enfriadores en el sector de
mantenimiento de equipos de refrigeracion y determinacion de losincentivos e
impedimentos para unatransicién a equipos sin CFC (decision X1V/9);

f) Evaluacion de ladisponibilidad de las cantidades de CFC y tetracloruro de
carbono que se necesitan para satisfacer |as necesidades bésicas internas de las
Partes que operan al amparo del articulo 5 durante el periodo comprendido entre
2004 y 2010 (decision XV/2);

Q) Posibles efectos de la eliminacion de CFC en las Partes que no operan a amparo
del parrafo 1 del articulo 5 en la disponibilidad de terapias de inhalacion
asequibles en las Partes que operan a amparo del parrafo 1 de ese articulo
(pérrafo 7 deladecision XV/5);

h) Consideracion de | as solicitudes de examen de usos especificos teniendo en
cuentalos criterios establecidos en la decision X/14 paralos agentes de procesos
(pérrafo 3deladecision XV/7);

i) Evaluacion del desarrolloy ladisponibilidad de procedimientos analiticosy de
laboratorio que puedan realizarse sin utilizar las sustancias controladas que
figuran enlosanexos A, B y C (sustancias del grupo |1 y del grupo I11) del
Protocolo (parrafo 2 de ladecision XV/8);

)] Estimacién del volumen de metilbromuro que se sustituiria mediante la

aplicacion de alternativas técnicay econdmicamente viables a sus usos en
aplicaciones de cuarentenay previas al envio (apartado b) del parrafo 4 dela
decision X1/13);
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10.

11.

9] Elaboracion de un plan de accién oportuno para poder considerar la posibilidad
de que lamadificacion de las disposiciones reglamentarias que exigen el uso de
halones en los nuevos fuselajes podria ser viable sin poner en peligro lasalud y
laseguridad de los pasajeros de aeronaves (decision XV/11);

1) Otras cuestiones derivadas del informe sobre lamarcha de |los trabajos del GETE
correspondiente a 2004.

Informe sobre la marcha de |as actividades presentado por la Presidenciadel Grupo
directivo encargado de evaluar y examinar €l mecanismo financiero del Protocolo de
Montreal (decision XV/47).

Necesidad de realizar un estudio de lareposicion del Fondo Multilateral parala
aplicacion del Protocolo de Montreal correspondiente a 2006-2008 (véanse las
decisiones XI11/1y XI111/2).

Revisién del mandato del Comité Ejecutivo del Fondo Multilateral para enmendar €l
apartado k) del parrafo 10 relacionado con ladesignacién y nombramiento del Oficial
Jefe de lasecretariadel Fondo Multilateral (decision XV/48).

Examen de laaplicacidn y funcionamiento de la decisidn XV/3, sobre |as obligaciones
de las Partes en |la Enmienda de Beijing dimanantes del articulo 4 del Protocolo de
Montreal en relacion con los hidroclorofluorocarbonos.

Examen de los informes sobre lavigilancia del comercio en sustancias agotadoras del
ozonoy laprevencion del trafico ilicito de sustancias agotadoras del ozono
(decision XIV/7).

Actualizacion del examen de la utilizacion del Sistema Mundia mente Armonizado de
las Naciones Unidas parala Clasificacion y Etiquetado de Productos Quimicos en
relacion con las sustancias que agotan la capa de 0zono (apartado b) de la decisién
XIV/8y pérrafo 124 del informe de la 15* Reunion de las Partes (UNEP/OzL .Pro.15/9)).

Informe sobre larespuestaalainvitacién que se mencionaen el parrafo 2 de la decision

XV/15 de enviar, en cuanto se dispongan, datos sobre consumo y produccion y sobre su

efecto beneficioso en lalabor del Comité de Aplicacidn.
Cuestiones derivadas de |la Reunién extraordinaria de | as Partes:

a) Elaboracion de los criterios y la metodol ogia para autorizar exenciones
plurianuales al consumo de metilbromuro (parrafo 6 de ladecision Ex.I/3);

b) Marco contable para presentar informaci6n sobre las cantidades de metilbromuro

producidas, importadas y exportadas de conformidad con los términos de las
exenciones para usos criticos y formato para un informe sobre exenciones para
usos criticos, basado en el contenido del anexo | del informe de la Reunién
extraordinaria de las Partes (apartadosf) y g) del parrafo 9 dela decision

Exl /4);

C) Informe del grupo de trabajo especial encargado de exami nar |os procedi mientos
detrabajoy el mandato del Comité de Opciones Técnicas sobre el metilbromuro
en lo que serefiere ala evaluacion de propuestas de exenciones para usos
criticos (parrafos 5y 6 de ladecisién Ex.1/5);

d) Modificacion del Manual sobre propuestas de usos criticos (apartado k) del
parrafo 9 deladecision Ex.1/4).

Examen de las cuestiones rel acionadas con el metilbromuro y de las propuestas
presentadas por algunas Partes al respecto:

a) Comercio en productos basicosy de otro tipo tratados con metilbromuro
(presentado por Kenya; véanse los parrafos 30 a 33 del informe dela 152
Reunién de las Partes (documento UNEP/OzL .Pro.15/9));

b) Comercio internacional en transito de sustancias agotadoras del ozono
(presentado por Sri Lanka, en nombre de otras Partes; véanse los parrafos 178 y
179 del informe de la 15* Reunidn de las Partes);
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C) Solicitud de apoyo técnico y financiero para determinar estrategias para
controlar los parasitos de tierray solicitud de traduccién de losinformes de
evaluacion realizados por el Comité de Opciones Técnicas sobre €l
metilbromuro relacionado con las alternativas al metilbromuro (presentado por
BurkinaFaso y otras Partes; véanse los parrafos 46 y 47 del informe dela
Reunién extraordinaria de las Partes (documento UNEP/OzL .Pro.EXMP/1/3);

d) Solicitud presentada al Grupo de Evaluacion Tecnol6gicay Econdmica paraque
proporcione las bases cientificay técnica que justifican las exigencias de algunos
paises importadores de que se desinfecten |os productos alimentarios agricolas
(presentado por Burkina Faso y otras Partes; Ibid.);

e) Flexibilidad concedida alos molinos harineros para que empleen metilbromuro
en casos de emergencia (presentado por Mauricio);

f) Solicitud presentada a Grupo de Evaluacion Tecnolégicay Econdmica paraque
[leve a cabo una evaluacién de la autorizacion normativa del uso del
metilbromuro para el pienso, las aplicaciones de cuarentenay previasa envioy
lafumigacion de pal etas de madera (presentado por Guatemal a).

13. Examen dela necesidad de pasar revista alasituacion de las tecnol ogias de destruccién
de las sustancias agotadoras del ozono (parrafo 5 de ladecision XI1V/6);

14. Ajuste propuesto por la Comunidad Europea sobre nuevos pasos en las reducciones
provisionales del metilbromuro en las Partes que operan a amparo del parrafo 1 del
articulo 5.

15. Ajuste propuesto por la Comunidad Europea para enmendar en forma expeditiva el
Protocolo de Montreal.

16. Otros asuntos.
17. Aprobacién del informe.
18. Clausurade lareunion.

13. Los participantes propusieron que se examinaran como parte del tema 16, “ Otros asuntos”, las
siguientes cuestiones:

a) Informe sobre los preparativos parala 162 reunion de las Partes que se celebrara
en Praga;

b) Sustitucion del Secretario Ejecutivo Adjunto de la Secretariadel Ozono que dejarael
puesto tras muchos afios de servicios distinguidos;
) La cuestién del incumplimiento por parte de Nepal;

d) Propuesta que presentardn Colombiay Guatemala en relacion con el apartado f) del
tema 12 del programa: Peticion a Grupo de Evaluacion Tecnol 6gicay Econémicade querealice una
evaluacion de la autorizacion normativa del uso de metilbromuro para materias primas, aplicaciones de
cuarentenay previasa envioy paralafumigacion de paletas de madera;

e) Ponencia en nombre de laRed Regional del Ozono para Europa Oriental relativaala
participacion de los paises de la Red en relacion con puestos en el Comité Ejecutivo del Fondo
Multilateral;

f) Cuestionesrelativas alos paises que consumen muy bajo volumen.
Organizacion de lostrabajos

14, El Copresidente (Polonia) presentd una organizacién de los trabajos del Grupo de Trabajo que
se aprobd.
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Examen del informe del Grupo de Evaluacion Tecnolégicay
Econdmica correspondiente a 2004 (tema 3 del programa)

Presentacion delosinformes ddl Grupo y de sus comités de opciones técnicas

15. El Copresidente del Grupo de Evaluacién Tecnoldgicay Econémica (GETE)

Sr. Stephen Andersen, presentd el informe del Grupo correspondiente a 2004 e invitd alos Presidentes
de sus diversos comités de opciones técnicas a presentar sus conclusiones al Grupo de Trabajo de
composicién abierta.

Comité de Opciones T écnicas sobr e aer osoles, esterilizantes, usosvariosy tetracloruro de carbono

16. El Copresidente del Comité de Opciones Técnicas sobre aerosol es, esterilizantes, usos varios y
tetracloruro de carbono (COTA), Sr. Ashley Woodcock, informé sobre |as propuestas para usos
esenciales parainhaladores de dosis medidas y en las posibles repercusiones de la eliminacion de los
clorofluorocarbonos (CFC) en las Partes que no operan al amparo del articulo 5 sobre la disponibilidad
de terapiadeinhalacion asequible en |as Partes que operan al amparo del articulo 5.

17. Con respecto alas propuestas para usos esenciales, manifestd que el COTA habia recomendado
la aprobacion de algunas exenciones a condicion de que se revisasen las cantidades en 2005. Las
propuestas de la Comunidad Europeay de |os Estados Unidos de América representaban el 90% de las
propuestas recomendadas. El GETE no habia podido recomendar |a propuesta de |a Federacion de
Rusia para usos esenciales pues el PNUMA la habia recibido después del plazo establecido. Propuso
gue las Partes consideraran esas circunstancias de la Federacion de Rusia al aprobar 10s usos esenciales.
El COTA no habia podido recomendar |a propuesta de Polonia, que habia pedido una pequefia cantidad
ademéas de su propuesta aprobada para 2005. Ahorabien, el COTA erade laopinién de que podria
existir suficiente flexibilidad en el proceso de la Comunidad Europea para satisfacer la peticion de
Poloniasi eranecesario. Hungria habia cesado las propuestas para usos esenciales y Canada habia
anunciado reglamentos que estipul aban la venta después de 2005 de inhaladores de dosis medidas sin
CFC solamente. Sefial 6 que las empresas farmacéuticas japonesas habian cesado la produccién de
inhaladores de dosis medidas con CFC para el mercado nacional. Finalmente, en nombre de su Comité
recordd alas Partes que presentasen | as propuestas en consonancia con el calendario establecidoen las
decisionesV/18y VI111/9 delareunién delas Partes, y que tuviesen presente la necesidad de presentar
un plan nacional de transicion con cualquierade las solicitudes relativas a propuestas para usos
esencial es después de 2007.

18. Con respecto alaeliminacion de los CFC en las Partes que no operan a amparo del articulo 5,

€l orador dijo que no habiarazén para que tuviese repercusiones significativas en ladisponibilidad de
terapias asequibles en las Partes que operan al amparo del articulo 5. El uso de CFC parainhaladores de
dosis medidas continuaba disminuyendo y se disponia actualmente en todo el mundo de alternativas
técnicamente satisfactorias con HFC, particularmente con laintroduccién del salbutamol. Si bienlos
costos de capital podrian ser un obstéculo paralaconversién atecnologias sin CFC para algunos
fabricanteslocales en las Partes que operan al amparo del articulo 5, no implicaria necesariamente la
transicion general. Ahorabien, erapreciso que se gestionase adecuadamente latransicion en dichos
paises para asegurar un acceso ininterrumpido a componentes parala fabricacion de inhaladores de
dosis medidas con CFC hastala eliminacion definitiva.

19. En respuesta a una pregunta en relacion con las alternativas satisfactorias y asequibles alos
inhaladores de dosis medidas con CFC explicé que no habia diferencia de precio entre tecnologias de
inhaladores de dosis medidas con CFC y sin CFC, gracias aladisponibilidad de salbutamol barato. Un
representante desed obtener més antecedentes econdmicosy técnicos sobre dichas alternativas, mientras
gue otro insté al GETE ano aceptar exenciones para usos esencial es para inhaladores de dosis medidas
con CFC amenos que las empresas que formulasen la peticién hubiesen demostrado que se habian
realizado investigaciones sobre alternativas seguras y econémicamente viables.

Comité de Opciones Técnicas sobre espumasrigidasy flexibles
20. El Copresidente del Comité de Opciones Técnicas sobre espumas rigidasy flexibles (COTR)

Sr. Paul Ashford, informd de que los déficit en la of erta de hidroclorofluorocarbonos (HCFC) en Europa
prolongarian posiblemente su utilizacién en algunos sectores (concretamente espumas a pistolay
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fabricacion de paneles) para permitir la aplicacion de estrategias de transicionrevisadas. Continuabala
eliminacion de CFC en las Partesque operan a amparo del articulo 5 de conformidad con el Protocolo
de Montreal, pero la continua disponibilidad de CFC a costos general es inferiores que sus respectivos
sustitutos continuaba impidiendo la eliminacion acelerada. Los bancos de CFC y HCFC continuaban
teniendo un nivel considerable, més de un millon de toneladas. De hecho, los bancos de HCFC habian
aumentado y continuarian aumentando durante los préximos afios. El Comité proporcionara uninforme
sobre esta cuestién al Grupo de Trabajo de composicion abierta en su 252 reunién.

21. Traslaponencia, un representante comenté que lainformacion sobre un aumento general
detectado en los bancos de CFC y HCFC planteaba la cuestion de cémo manipularian esos bancos las
Partes que operan al amparo del articulo 5 cuando se llegase a disposiciones para el final del ciclo de
vida de dichas sustancias. Aparte del hecho de que la destruccién o el tratamiento final de CFCy
HCFC estaban vinculados al trafico ilicito en sustancias que agotan el ozono, dichas sustancias eran un
problema cuando se acumulaban en paises que operan al amparo del articulo 5.

22. En respuesta, €l Sr. Ashford sefial 6 que el Comité se encontraba en el proceso de preparar un
informe sobre la dindmica de | os bancos de espumas para su presentacién ala 252 reunion del Grupo de
Trabajo de composicidn abierta, asi como laviabilidad técnicay econdmicade recuperacion de los
sectores de |los aparatos y de la construccion. Aungue el vinculo entre los bancos de CFCy HCFCy el
comercio ilicito no formaba parte del ambito del Comité, existiasin duda un vinculo que requeria mayor
consideracion en lo que se refiere alavigilancia de productos que contenian o estaban hechos con
agentes de soplado, refrigerantes y halones.

Comité de Opciones Técnicas sobre halones

23. El Copresidente del Comité de Opciones Técnicas sobre Halones (COTH), Sr. Daniel Verdonik,
informé de que se habia celebrado una reunion preliminar con la Organizacién de Aviacion Civil
Internacional (OACI) en relacion con la elaboracién de un plan de accién oportuno para modificar las
disposiciones reglamentarias que exigen el uso de halones en los nuevos fusel gjes, de conformidad con
ladecision XV/11 delaReunion de las Partes. EI COTH tenia previsto reunir informacion de
antecedentesy reunirse de nuevo con laOACI y la Asociacion de Transporte Aéreo Internacional
(IATA) en 2004. Se presentaraala16* Reunion de las Partes un informe provisional sobre
acontecimientos.

Comitéde Opciones Técnicas sobre e Metilbromuro

24, El Copresidente del Comité de Opciones Técnicas sobre el Metilbromuro (COTMB),

Sr. Nahin Marban Mendoza, informé de que lamayoria de las Partes que no operan al amparo del
articulo 5 habian cumplido una elevada proporcion de sus calendarios de eliminacion mediante la
adopcion de estrategias de transicion en la edafol ogia, incluidala sustitucion del metilbromuro con
mezclas de metilbromuro y cloropicrina, la utilizacion de dosis reducidas de metilbromuro bajo
peliculas préacticamente impermeables (VIF), fumigacion en bandas en sustitucion del tratamiento
extensivo y una menor frecuencia de fumigacion.

25. El registro de alternativas al metilbromuro era un obstacul o importante para su disponibilidad,
pero se habian realizado progresos, en particular, con respecto alas mezclas de cloropicrina,
1.3-dicloropropano-cloropicrinay fluoruro de sulfurilo. También se habian realizado avances en los
tratamientos de suel os, tales como sistemas mejorados para la aplicacion de metano sodio, €l desarrollo
de tratamientos de suel os utilizando agua caliente, y también aire caliente. Estaban empezando a
utilizarse ampliamente | os sistemas de sustrato estéril en agriculturaintensiva protegidaen laque
tradicionalmente se utilizaba el metilbromuro. Aunque las inversiones iniciales relacionadas con los
sistemas de sustrato eran elevadas, se habia demostrado que el aumento de laproductividady de la
produccién compensaba rdpi damente los costos adicionales gracias alas ventgjas de esos sistemas.

26. Algunas aplicaciones especificas distintas de |as aplicaciones de cuarentenay previas al envio
después de las cosechasy estructural es todavia necesitaban metilbromuro. Entre los usos criticos del
metilbromuro figurabael control de algunos hongos en edificios histéricosy articulos de maderay el
tratamiento de castafias frescas y détiles frescos de elevado grado de humedad. En lo que respectaalos
tratamientos de cuarentenay previos al envio se habia notificado que se habian producido mas de
11.245 tonel adas con dichos fines para 2002. El uso de metilbromuro paralafumigacion de paletas de
maderay material es de embal aj e habia aumentado sustancialmente y continuaria aumentando tras la
introduccién de lanorma 15 de las Normas internacionales para medidas fitosanitarias (ISPM) a
principios de 2004. Seinvitabaalas Partesavigilar este uso creciente. Con respecto alastecnologias
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de recuperacion y reciclado paratratamientos de cuarentenay previos al envio con metilbromuro, en el
parafo c) deladecision VI1/5y en el parrafo 7 deladecision X1/13, las Partes habian instado a adoptar
dichatecnologia cuando fuese técnicay econémicamente viable. EI COTMB habia recopilado datos
gue mostraban que se procedia ala recuperacion de metilbromuro de fumigaciones en pequefia escal a,
en contenedores de transporte o camaras de fumigacion, en varios paises utilizando carbono para captar
el metilbromuro tras su uso. Ahorabien, dichatecnologia se habia adoptado como consecuencia de los
reglamentos locales de calidad del airey seguridad mas que por reconocimiento de la necesidad de
proteger la capa de ozono.

27. En respuesta a preguntas en cuanto al calendario de entrega de un informe sobre alternativas al
metilbromuro paratratamientos de cuarentenay previos al envio, de conformidad con la decisién X1/13,
y sobre el aumento del uso del metilbromuro traslaintroduccion de lareglamentacion |SPM 15, el
orador dijo que el COTMB tenia previsto presentar un informe completo ala 252 reunién del Grupo de
Trabajo de composicién abierta. Finalmente, asegurd a un representante que como en el pasado, se
celebrarian consultas bilaterales entre el COTMB y ciertas Partes para aclarar por qué se habian
denegado propuestas de exenciones para usos criticos del metilbromuro y que, de hecho ya se habian
programado algunas de dichas reuniones.

5. Comité de Opciones Técnicas sobrerefrigeracion, aire acondicionado y bombas de calor

28. El Copresidente del Comité de Opciones Técnicas sobre refrigeracién, aire acondicionado y
bombas de calor (COTR), Sr. Radhey S. Agarwal, informé de que algunas empresas multinacional es
importantes estaban adoptando tecnol ogias alternativas sin HFC pararefrigerantes, incluidos
hidrocarburosy didxido de carbono. Ademas, se estaban llevando a cabo actividades destinadas a
optimizar |os sistemas de circuito secundario que deberian ser como minimo de lamisma eficienciaque
el sistemadirecto dereferencia. En el sector del aire acondicionado se esperaba, que, en 2008, la
mayoriade los vehicul os con aire acondicionado del mundo utilizaran HFC-134a. Ahorabien, debido a
lapreocupaci6n que suscitan los efectos de HFC-134aen el calentamiento mundial, los fabricantesy
proveedores de vehicul os estaban buscando un sustituto, siendo uno de los mas apropiadoslamezclade
dioxido de carbono y HFC-152a. Mientras tanto, |os fabricantes de vehicul os aplicarian sistemas
mejorados a base de HFC-134a parareducir las fugas de refrigerante y mejorar la eficiencia energética.

6. Informede grupo detareas sobre enfriadores

29. El copresidente del grupo de tareas sobre enfriadores, Sr. Lambert Kuijpers, presento el informe
del grupo detareas preparado de conformidad con ladecision XIV/9.

30. El grupo habia celebrado dos reunionesy habia centrado sus investigaciones en los enfriadores
centrifugos con varios tipos de capacidad de entre 700 kilovatios y unos pocos megavatios. Las
opciones parareducir al minimo las necesidades de CFC para enfriadores eran laretencién, la
reconversion y lasustitucion. Entre losincentivos parareducir a minimo los CFC figuraban €l
reembolso, los contratos en funcion de los resultados y |os programas de capacitacion y de formacion,
asi como los incentivos gubernamental es, tales como préstamos rotatorios a tipos de interés favorables,
apoyo politico, programas de construccion afavor de la eficiencia energéticay recompensas financieras
parainversiones privadas. Entrelosimpedimentos figuraban cuestiones de costos, falta de informacién
por parte de los encargados de adoptar decisiones, e incertidumbre sobre el futuro, politicas energéticas
nacionalesy riesgos previstos.

3L El grupo habiarealizado también un inventario de enfriadores y habiatratado de determinar las
necesidades de mantenimiento de los enfriadores con CFC. Los inventarios de enfriadores a mediados
del decenio de 1990 habian indicado un total de 120.000 enfriadores en Partes que no operan al amparo
del articulo 5. Delos 80.000 enfriadores existentes en |os Estados Unidos de América, 40.000 se habia
sustituido o reconvertido en 2003, y se esperaba que todos |os enfriadores con CFC quedasen
eliminados para 2015. Existian aproximadamente 15.000 enfriadores con CFC en las Partes que operan
a amparo del articulo 5 (excluyendo Arabia Saudita, Emiratos Arabes Unidos, Republica de Coreay
paises en situaciones andlogas), la gran mayoriade los cuales utilizaban CFC-11. En cuanto alas
necesidades de mantenimiento, el estudio habiaindicado que podria ser razonable suponer que del 5 al
10 % de las necesi dades total es de mantenimiento de una Parte caracteristica que opera al amparo del
articulo 5 eran para el mantenimiento de enfriadores con CFC.

32. Con respecto ala sustitucion de enfriadores, cabia sefialar que |os programas de sustitucién no
reemplazarian todos los enfriadores inventariados. La sustitucidn no eraun requisito previo parala
eliminacion de los CFC y lo més adecuado seria que los programas de sustituci 6n seleccionasen



UNEP/OzL .Pro/WG.1/24/9

determinado nimero de enfriadores para estimular sustituciones adicionales en varios paises. Si bienla
inversién inicial parasustituir los enfriadores era elevada, larentabilidad de lasinversiones en nuevos
enfriadores tardaba en hacerse notar de tres a cinco ano, dependiendo de factores tales como el tiempo
de funcionamiento anual del enfriador, los precios de laelectricidad y laeleccion y el disefio delos
componentes, los cuales influian en larentabilidad y la eficiencia de enfriamiento. Teniendo en cuenta
estas consideraciones, |as Partes que operan al amparo del articulo 5 necesitarian planificar lareduccién,
en particular, en el sector del consumo de enfriadores con CFC-11, preparando inventarios, estudiando
los efectos del consumo reducido de refrigerante, utilizando el refrigerante disponible procedente de
unidades que se habian eliminado y formulando politicas de sustituci6n, manteniendo al mismo tiempo
laopcion abiertadel funcionamiento de enfriadores con CFC después de 2010.

33. En respuesta a la pregunta de un representante sobre | as funciones respectivas del sector publico
y privado en lafinanciacion de la sustitucion de enfriadores que habian alcanzado el final de su vida

atil, explicé que ninguin proyecto de Fondo Multilateral ni del Fondo para el Medio Ambiente Mundial
(FMAM) podriafinanciar la sustitucion completa de enfriadores en ninguna de | as Partes que operan al
amparo del articulo 5. Lafinanciacién de los dos érganos tenia por finalidad iniciar la sustitucion de
enfriadores, produciendo un efecto acumulador por el que los fondos devengados por las empresas
mediante ahorros econdmicosy energéticos se invirtieran en los enfriadores restantes del pais.

34, Finalmente, estuvo plenamente de acuerdo con la observacién de un representante de que, dada
laimportanciade |a cuestién de |os enfriadores para las Partes que operan al amparo del articulo 5, seria
conveniente disponer de un codigo de préacticas para garantizar laplanificacion normalizadadel fin dela
vida util entre los paises cuyos enfriadores dependian en ese momento de CFC-11 o CFC-12.

Agentes de procesos

35. Un experto superior miembro del GETE, € Sr. Masaaki Y amabe, inform6 de |os progresos
logrados en el examen de los usos como agentes de procesos. Dijo que se habian recibido propuestas de
varios paises de incluir agentes de procesos adicionales. Se habia constituido un grupo de tareas del
GETE pararealizar un examen detallado y presentaria sus resultados ala 162 Reunién de las Partes en
noviembre de 2004. El grupo de tareas del GETE tomaria contacto con la Secretaria para pedir
aclaraciones de las Partes, si fuese necesario.

Cuestiones de confidencialidad

36. Unaexperta superior miembro del GETE para cuestiones econdmicas, la Sra. Shigiu Zhang,
informé sobre la situacion de lalabor sobre cuestiones relacionadas con lainformacion comercial
confidencial de conformidad con el parrafo 2 de ladecision XV/5 de la Reunion de las Partes.

37. Explico que en el parrafo 2 deladecisién XV/5, las Partes pidieron que en las propuestas para
usos esencial es se especificasen |os ingredientes activos de losinhal adores de dosis medidas, sus
mercados previstosy €l volumen requerido. Ahorabien, excepto en el caso del salbutamol, lamayoria
delosingredientes activos de losinhaladores de dosis medidas estaban relacionados con marcas
comercial es especificas 0 empresas particulares. Dada esta situacion, algunas empresas farmacéuti cas
habian pedido que lainformacion se considerase informacion comercial confidencial, y el GETE habia
acordado considerarlacomo comercialmente delicada e informar en consecuencia. El GETE solicitaba
orientacion de | as Partes sobre el método de tramitar lainformacion comercial confidencial. También
pidio alas Partes que enmendasen su mandato para prohibir que cualquier miembro revelase dicha
informacion confidencial facilitada por una Parte a cualquier persona no perteneciente al GETE y a sus
comités de opciones técnicas; encargasen al GETE y a sus comités de opciones técnicas que preparasen
susinformes de tal modo que no se revelaralainformacion confidencial; y, en el caso de que un
informe no pueda prepararse sin revelar informacion confidencial, encargasen al GETE que pidieraala
Secretaria que se pusiera en contacto con la Parte proponente para decidir sobre la manera de proceder.

Cuestiones de organizacion

38. El Copresidente del GETE Sr. Stephen Andersen, informé sobre cuestiones de organizacion, y
dijo que el GETE continuaba renovando sus miembros segiin era necesario. El COTMB tratabade
encontrar expertos en alternativas al metilbromuro, y el COTH trataba de encontrar expertos en aviacion
y marinamercante. Mientrastanto, el COTPy el COTR se centraban en largpidaintroduccion de
aternativasalosHCFC, y el COTA se centraba en losinhal adores de dosis medidas, |0s aerosoles
médicosy laesterilizacion. El nuevo Comité de Opciones Técnicas sobre Productos Quimicos
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(COTPQ) incorporaba expertos del Comité de Opciones Técnicas sobre disolventes, revestimientosy
adhesivos, asi como el COTA expertos en tetracloruro de carbono, usos analiticosy de laboratorio y
aerosol es para aplicaciones tecnoldgicas. El COTPQ necesitaba nuevos miembros, en particular para
agentes de procesos, tetracloruro de carbono y usos de laboratorio. El GETE en general necesitaba
copresidentes y expertos superiores miembros para sus comités de opciones técnicas procedentes de las
Partes que operan al amparo del articulo 5, y propondria nuevos copresidentes paralos comités de
opciones técnicas alas Partes para su aprobacion en la 162 Reunion de las Partes.

Propuestas de las Partes de exenciones para usos esenciales de sustancias
controladas (parrafo 6 dela decision 1V/25) (tema 3 a) del programa)

39. El Copresidente serefirid alos parrafos 2 a7 de lanota de la Secretaria
(UNEP/OzL.Pro/WG.1/24/2), en la que figuraba un resumen de antecedentes de |as recomendaciones
formuladas por el GETE y el COTA sobre propuestas. El representante de Polonia pidi6 aclaraciones
sobre ladenegacion de una exencidn para usos esencial es solicitada por su pais y expreso sorpresa ante
la sugerencia de que la cantidad solicitada deberia proceder de la propuesta previadela

Comunidad Europea ya que Polonia todavia no formaba parte de la Comunidad Europea cuando la
propuesta se habia presentado. El Sr. Ashley Woodcock, Copresidente del Comité de Opciones
Técnicas sobre aerosoles, explicd que no se habia presentado informacién suficiente, y, en particular, no
estaba claro por qué un uso que aparentemente preveiafinalizase en agosto de 2004 necesitaria cuatro
afios mas de consumo de CFC. Ofreci6 tratar de nuevo la cuestién con el representante de Polonia.

40. Con respecto ala denegacién de una exencion para usos esenciales solicitada por su pais, €
representante de la Federacién de Rusia expresd preocupacion sobre la capacidad de su pais para
continuar proporcionando productos de medicacién alos pacientes a precios razonables. El

Sr. Woodcock explico que la propuesta en cuestion se habia recibido siete semanas después de lafecha
[imite, y una semana después de lareunién del COTA. No obstante, el Comité habia examinado un
gemplar oficioso de la propuestay habiallegado alaconclusion de que podria apoyarla pero delegé en
la Conferenciade | as Partes |a decision de aceptarla o no sobre dicha base.

41, El representante de la Comunidad Europea, hablando en nombre también de 25 Estados
Miembros de la Unién Europea, presenté un documento de sesién en el que figuraba un proyecto de
decisién sobre propuestas para usos esenciales, que se habiaredactado teniendo en cuentala
decision XV/5y d informe dd GETE, pidiendo al GETE que revisase |as propuestas para usos
esenciales de CFC parainhaladores de dosis medidas teniendo en cuenta los planes de accion parala
eliminacién de CFC delosinhaladores con salbutamol que presentaran las Partes. Explicé queen €l
proyecto de decision figuraba un calendario para estarevision, se aclaraban algunos de los términos
utilizados en ladecision XV/5 y se proponia orientacion adicional sobre las condiciones en las quelas
propuestas deberian recomendarse o no.

42. Lareunion acordo establecer un grupo de contacto reducido para deliberar sobre el proyecto de
decision. A continuacion, el representante de la Comunidad Europeainformé sobre las fructiferas
deliberaciones que habian tenido lugar en el grupo de contacto. Su delegacion habia accedido a
considerar enmiendas del texto del proyecto de decisién sobre, entre otras cosas, propuestas adicionales
de CFC parainhaladores de dosis medidas con salbutamol y permitir ciertaflexibilidad en cuanto alas
fechas limites en que se debia presentar informacién con tiempo suficiente parala evaluacion del COTA
y tenia previsto presentar un texto modificado para su consideracion por la 162 Reunién de |as Partes.
Sobre esa base, lareunidn convino en remitir el proyecto decision, entre corchetes, quefiguraen el
anexo del presente informe, ala 162Reunion de las Partes.

M odificacion del Manual sobre propuestas para usos esenciales (parrafo 10 dela
decisién X11/2,y parrafo 9 deladecison XV/5,) (tema 3 b) del programa)

43. El Sr. Woodcock explico en su intervencion que, si bien en la decision XV/5 se habia pedido a
GETE que modificase el Manual sobre exenciones para usos esenciales, lacomplejidad de las cadenas
de suministros farmacéuticos y de lared de distribucion, la dificultad en proyectar futuros usosy los
problemas relacionados con lainformacién confidencial habian imposibilitado lograrlo en 2004. El
Comité volveria a examinar la cuestion en su reunién de 2005. El representante de la Comunidad
Europea, el mayor exportador de inhaladores de dosis medidas con CFC, habia proporcionado una
notable cantidad de datos y prometido tratar con el Sr. Woodcock la manera de presentarlosen un
formato que fuese mas Util.
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Propuestas de exenciones par a usos criticos del metilbromuro (parrafo 2 dela
decision I X/6y decisiéon X111/11) (tema 3 ¢) del programa)

44, El Sr. Jonathan Banks, copresidente del COTMB, present6 el informe provisional del GETE y
del COTMB sobre propuestas para usos criticos del metilbromuro, que se habia distribuido con
anterioridad alas Partes. El Grupo habia considerado un total de 159 propuestas, referidas tanto a 2005
como a 2006, y presentaban diferencias sustancias en magnitud y tipo. Cada propuesta habia sido
examinada por sus méritos, independientemente de su magnitud; el Grupo habia aplicado los
procedimientos establ ecidos en |as decisiones I X/6 y Ex.I/5.

45, El GETE y el COTMB habian decidido recomendar una cantidad menor cuando la propuesta no
incluyera controles de emision viables o cuando se propusiera utilizar cantidades gjenas alas tasas
orientativas sin proporcionar justificacion (el principio de efectividad equivalente). El Sr. Banks
observé que, de hecho, en muchas propuestas se indicaban cantidades inferiores alas establecidas en las
tasas orientativas, 10 que daba unaidea del margen para reducciones adicionales en el futuro. El Grupo
habia examinado también el porcentaje de adopcién de alternativas. Se habian formulado varias
propuestas por las mismas cantidades en 2005 y 2006, pero no se proyectaba adelanto alguno en la
eliminacion gradual pese a que todo pareciaindicar que habia alternativas, que al principio se habian
clasificado en la categoria “no se puede evaluar”, pero el GETE habia elaborado un calendario
uniforme paralaintroduccion de alternativas que les habia permitido reducir considerablemente el
numero de propuestas en esta categoria.

46. El Sr. Banks subray6 que las recomendaciones del COTMB y del GETE que se estaban
examinando en lareunion eran Gnicamente provisionalesy debian continuar losandlisisy el didlogo a
respecto, incluso en las reuniones bilaterales en | os dias siguientes, antes de darlas por terminadas.
Sefial 6 que el porcentaje de propuestas clasificadas en la categoria“no se puede evaluar” (33%) era muy
inferior al del afio anterior y que, en general, las propuestas tenian muchamas calidad, por lo que el
Comité habiatenido que solicitar menos aclaraciones de las Partes que | as habian presentado.

47, Respondiendo a una pregunta acerca del calendario uniforme de introduccién de alternativas que
€l GETE habia propuesto, €l Sr. Banks admitié que |as estrategias nacional es de ordenacion del
metilbromuro que la Reunion Extraordinaria de las Partes habia convenido que seincluyeraen las
propuestas para usos criticos hariainnecesariala utilizacién de esas tasas. Empero, se trataba sélo de un
requisito parafuturas propuestas, por lo que el GETE habia preferido utilizar |as tasas de reduccion
orientativas paralaronda actual de propuestas en lugar de dejar un gran porcentaje en la categoria“no
se puede evaluar”. Estuvo de acuerdo en que se evaluaran las propuestas una por unay estaba
totalmente dispuesto a examinar 10s casos en que se considerase que las tasas orientativas eran
inadecuadas. También estuvo de acuerdo en que era menester incluir masinformacién en el informe del
Comité acerca de las razones para recomendar 0 no determinadas propuestas.

48. Todos | os representantes que hicieron uso de |a palabra agradecieron al COTMB lalabor
realizada que, asu juicio, habia sido complejay se habiallevado a cabo sin mucha orientacion de las
Partes. Sin embargo, algunos representantes opinaron que el COTMB y el GETE se habian excedido en
sus atribuciones al establecer en la practica una nueva politica, adoptar tasas de reduccion orientativas y
calendarios uniformes de introduccién de alternativas que también parecian tener poca justificacion
técnica. Unarepresentante observé que los calendarios de introduccion de alternativas que se daban por
sentado no habian sido aprobados en el COTMB, sino que parecia que habian sido imp uestos como
requisito por el GETE. Recordd que en un estudio técnico examinado en el seno del Comité Ejecutivo

del Fondo Multilateral se habia determinado que tres afios era un periodo razonable paralaintroduccién
de aternativasy que no era el mismo plazo recomendado por el GETE.

49. Otros representantes consideraron que el Comité no deberia adoptar calendarios genéricos de
introduccion de alternativas, ya que latasa de adopcién de alternativas inevitablemente variariacon la
cosechay el lugar; en cambio debia utilizarse un criterio particular en cada caso. Deigual modo,

algunas de las conclusiones del Comité de que se podrian utilizar concentracionesinferiores de
metilbromuro que las sefialadas en las propuestas parecian carecer de suficiente justificacion técnica. A
menos que el COTMB estuviera dispuesto aincluir citas de los informes sobre datos de ensayos y otros
material es de consulta que habia utilizado para justificar su decision de no recomendar una propuesta, 0
de recomendar unatasainferior, podriaresultar imposible que |os solicitantes estuvieran de acuerdo con
larecomendaciony la aplicaran hasta que hubieran llevado a cabo sus propios ensayos para confirmar la
viabilidad técnicay econémica de las dosis propuestas por el COTMB.

50. Un representante observé que el COTA no habia tenido que adoptar esos procedimientos,
aunque habia conseguido supervisar lareduccion de exenciones para usos esenciales de los CFC de

11
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14.000 toneladas a 2.500 tonel adas en seis afios. Asi pues, el COTMB debia abordar las propuestas de
€Xenciones para usos criticos como razonablesy no con suspicacia.

51. Otro representante expresd preocupacion por €l hecho de que el Comité parecia estar pidiendo
mas informacion en relacion con las propuestas que habia clasificado en la categoria “ recomendada’” y
pidi6 que le confirmaran que lafinalidad de esas preguntas era permitir a COTMB recomendar la
aprobacion de toda la cantidad solicitaday no, como el afio anterior, que cambiara de opinién respecto
delaclasificacién. Insté encarecidamente a que en las rondas de evaluacion actualesy futuras se
evitara unasituacion de esa indole, que habia causado confusion y preocupacion el afio anterior. Otros
representantes opinaron que todo pareciaindicar que |os criterios establecidos en la decisién 1X/6 no se
habian aplicado por igual atodas las propuestas, y que el COTMB deberia comprobar que todas las
propuestas que se presentaron en 2004, cumplian lo estipulado en ladecision 1X/6.

52. No obstante, varios representantes sefialaron su preocupacién por el elevado volumen de
propuestas para usos criticos que estaban planteando Partes que no operaban al amparo del articulo 5.
Ese hecho suscitd inquietud en algunas Partes que operan al amparo del articulo 5 debido alos efectos
adversos respecto de | as perspectivas comercial es de esos productos en esos paises que no operan al
amparo del articulo 5. Ello no podia dejar de surtir efectos negativos en |os esfuerzos de las Partes que
operaban al amparo del articulo 5 para€liminar € metilbromuro, en particular las que habian adoptado
calendarios de eliminacion acelerados. Un representante sugirié que se estableciera unafechalimite
con posterioridad ala cual no se admitirian mas propuestas de exenciones para usos criticos. Otro
propuso que se sufragara el costo de eliminacion del metilbromuro en Partes que no operaban a amparo
del articulo 5 con cargo alos cuantiosos subsidios ala agricultura que utilizaban estos paises.

53. Un representante de una Parte que no operaba a amparo del articulo 5 recordd, no obstante, a
| os asi stentes que muchas de | as Partes que no operaban al amparo de ese articulo 5 habian logrado
eliminar hastaun 97% del volumen total de sustancias que agotan el ozono utilizadas original mente.

L as propuestas para usos criticosdel metilbromuro representaban un total de aproximadamente 9.000
toneladas PA O, que debia compararse con el méas de un mill6n de toneladas PAO de sustancias que
agotan el ozono yaeliminadas. Estaba claro que eraimportante continuar con el proceso de
elimnacion, pero el pequefio porcentaje restante erasiempre el mas dificil y lareunion teniaque
reconocer |os genuinos esfuerzos que se estaban haciendo para eliminar el metilbromuro por las Partes
gue presentaban propuestas para usos criticos. Advirtié alas Partes que operaban al amparo del articulo
5 gue no presionaran para que se aplicara un criterio excesivamente rigido para evaluar propuestas que
ellos mismos tendrian que aplicar en algunos afios.

54, El Sr. Banks concluy6 subrayando que el COTMB y el GETE estaban total mente dispuestos a
examinar sus recomendacionesy correspondiaalas Partes decidir sobre los procedimientosyy criterios
que deberia utilizar. No le cabia duda de que las deliberaciones sobre el metilbromuro en los debates
del Grupo de Trabajo en el seno del grupo de trabajo especial ayudarian a proporcionar orientacion al
COTMB parasu labor futura.

55. Informd de que | os copresidentes y |os miembros del COTMB se habian reunido con
representantes de varias Partes que habian presentado propuestas para usos criticos. El proceso bilateral
habiaresultado muy constructivo y se habian resuelto muchos problemas mucho més facilmente que si
se hubieratratado de hacerlo por correspondencia.

56. El COTMB habia propuesto que las respuestas a solicitudes de informacion adicional se
recibiesen parael 16 de agosto para que se consideraran en lareunién que se celebraria el 30 de agosto
en Bangkok. A continuacion, el COTMB habriafinalizado su informe paraquelo considerarael GETE
y se publicara a principiosde octubre, como tenia previsto.

Evaluacion dela porcién del sector delos servicios de refrigeracion integrado por
los enfriadoresy determinacién delos incentivos e impedimentos para una
transicion a equipos que no contengan CFC (decisiéon X1V/9) (tema 3 e) del

programa)

57. Al presentar el subtema, el Copresidente se remiti6 alos parrafos pertinentes del documento de
antecedentes de la Secretaria sobre | as cuestiones que se estaban examinando

(UNEP/OzL .Pro.WG.1/24/2), en que se resumian | os resultados logrados por el grupo de estudio sobre
enfriadores.
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58. El representante de una Parte que operaal amparo del articulo 5, al que se sumaron otro
representantey el representante de una Parte que no operaal amparo del articulo 5, sefial 6 la gravedad
del problema de su pais, cuyo caso habia sido estudiado por el GETE, y, en particular, las repercusiones
financieras de sustituir los enfriadores que utilizaban CFC. Sugirié que se considerarala posibilidad de
elaborar un programa parcial de subvenciones para proyectos a plazo fijo destinados a eliminar esos
equipos que, por recomendacion del Grupo de Trabajo y la Reuniédn de las Partes, podria ser financiado
con cargo a Fondo Multilateral. Dado que los enfriadores con CFC utilizaban la energia de manera
poco €ficiente, se preguntabasi esos proyectos de sustitucién podrian considerarse en relacion con el
mecanismo para un desarrollo limpio establecido en virtud del Protocolo de Kyoto de la Convencion
Marco de laNaciones Unidas sobre el Cambio Climatico. Ademés, sugirié que |as Partes que no operan
al amparo del articulo 5 podrian considerar la posibilidad de crear un programa de intercambio paralas
Partes que operan al amparo de ese articulo y que tenian en funcionamiento enfriadores obsoletosy, en
particular, que se lesinstaraaponer fin ala produccion de enfriadores que utilizaran sustancias que
agotan el ozono.

59. El representante de otra Parte que no operaal amparo del articulo 5 estuvo de acuerdo en quela
cuestién eraimportante para algunas Partes que operan a amparo de ese articulo y, por consiguiente,
acogerian con agrado que el GETE examinaralos medios de abordar el problema. Respecto dela
financiacion de un programa de sustituci6n sefial 6, no obstante, que se podria administrar debidamente
un programa de eliminacién, que supusiera el desmantelamiento por etapas de |os enfriadores obsol etos
y €l ahorro de CFC para utilizarlos en los enfriadores que estuvieran funcionando alin hasta el momento
en que fueran sustituidos sin gastos adicionales como habiaocurrido en su pais. Los proyectos
experimental es también habian demostrado que |os ahorros en |os gastos logrados con la sustitucion de
los enfriadores que utilizaban CFC por alternativas méas econémicas hacian innecesario consignar
fondos adicionales. Tomando nota de la observacion hecha en el informe del grupo de estudio de que
paralos encargados de adoptar decisiones en las Partes que no operan a amparo del articulo 5 eradificil
conseguir lainformacién, porque en su mayoria trabajaban en el sector privado y estaban muy
dispersos, sugiriod que se podria prestar asistencia a este respecto suministrandol es esainformacién por
medio de |os organismos de ejecucion.

60. A propuesta del Copresidente, |os representantes que habian hablado sobre la cuestion
acordaron formular un proyecto de recomendacion, para su examen ulterior y posible acuerdo del Grupo
de Trabajo de remitirlo ala 16* Reunion de las Partes.

61. A continuacion, el representante de laIndia, hablando en nombre de cuatro Partes que habian
contribuido al debate, presentd una propuesta de un proyecto de decision que conteniatres elementos
principales. financiacién para proyectos de demostracion adicional es; financiacion para programas de
creacion de conciencia entre los usuarios, que ayudarian a promover entre los usuarios de enfriadores la
eliminacion de los CFC de forma oportuna; y lainclusién en los planesde gestion de refrigerantes de la
utilizacion de sustancias que agotan el 0zono recuperadas de losenfriadores para satisfacer las
necesidades de mantenimiento.

62. V arios representantes acogieron con beneplécito el proyecto de decision y observaron que
suponia un adelanto en un sector en que se habia progresado relativamente poco y era especialmente
importante para aguellos paises que utilizaban enfriadores de forma generalizada, por gemplo en €l
sector publico. El proyecto de decision contribuiria a aumentar la confianza en alternativas entre los
usuarios.

63. Al responder a una pregunta sobre |a desigual dad de las repercusiones de |a propuesta en €l
suministro de financiacion del Fondo Multilateral, ya que Unicamente algunos paises utilizaban
enfriadores de forma generalizada, el representante delalndiadijo que, asujuicio, las sustancias que
agotan el ozono debian eliminarse donde quiera que se utilizasen. De todos modos, €l proyecto de
decision no era, de ningiin modo, exhaustivo ya que en él se proponian fundamentalmente una serie de
proyectos de demostracion adicionales. Lareunion convino en remitir el proyecto de decision revisado,
que figuraen el anexodel presenteinforme, ala 16* Reunion de | as Partes.
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F.

Actualizacion anual dela informacion sobre e usoy las emisiones de
n-propilbromuro (parrafo 3 de la decision X111/7); examen de las solicitudes de
examen de usos especificosteniendo en cuenta los criterios establecidos en la
decision X/14 para agentes de procesos (parrafo 3 dela decison XV/7);
evaluacion del desarrolloy la disponibilidad de procedimientos analiticosy de
laboratorio que puedan realizar se sin utilizar las sustancias controladas que
figuran en losanexos A, By C (sustanciasdelosgrupos|l y I11) del Protocolo
(parrafo 2 dela decisén XV/8) (temas 3d), h) ei) del programa)

64. Dado que los tres subtemas se rel acionaban con productos quimicosy serian examinados por €
nuevo Comité de Opciones Técnicas sobre Productos Quimicosdel Grupo, el Copresidente sugirié que
se examinaran conjuntamente.

65. Respecto del examen de las solicitudes de examen de usos especificos teniendo en cuentalos
criterios establecidos en ladecisién X/14 paralos agentes de procesos (tema 3 h)), un representante
subray6 la necesidad de establecer prioridadesy plazos claros para el nuevo Comité de Opciones
Técnicas sobre Productos Quimicosy recordd alas Partes que la adicion por la 152 Reunion de las
Partes de dos usos de | as sustancias controladas que figuraban en el cuadro A eraunadecision
provisional que volveriaaexaminar la 172 Reunidn de las Partes después de su examen oficial por €
GETE, y que las nuevas solicitudes relacionadas con los agentes de procesos debian tramitarse con
sumo cuidado, teniendo en cuentalos examenesy las recomendaciones oficiales del GETE en relacion
con las modificaciones de ese cuadro. El Copresidente serefirio a proyecto de decisién sobrela
cuestion preparado por la Comunidad Europea parala 152 Reunién de las Partes, que todavia se estaba
examinando y que se habiadistribuido como documento de sesidn en lareunién en curso. Tras sefial ar
gue la cuestion se examinaba asimismo en relacion con el tema 13 del programarelativo ala situacion
de las tecnol ogias de destruccion de | as sustancias que agotan el 0zono, sugirié que el examen de esa
propuesta se llevara a cabo conjuntamente con el del tema 13 del programa, sugerencia con laque
estuvieron de acuerdo los presentes.

66. Respecto delaevaluacion del desarrollo y la disponibilidad de procedimientos analiticosy de
laboratorio que puedan realizarse sin utilizar las sustancias controladas que figuran en los anexos A, B 'y
C (sustanciasdelosgrupos|l y I11) (tema3i)), hubo acuerdo en esperar alos resultados de lalabor que
estaba llevando a cabo el GETE sobre esta cuestion.

67. En relacién con la designacién de expertos paralas vacantes del GETE, un representante
presentd una propuesta cuyo objetivo eraayudar al GETE y a sus comités de opciones técnicas a
promover unadistribucién geogréficay de especializacion equitativas. La propuesta consistia en pedir
alaSecretariadel Ozono que incluyeraen su sitio enlaWeb lalista de especializacion de que disponia
y necesitaba el GETE, asi como las directrices paraladesignacion de expertos por Partes especificas,
incluido el plazo parapresentarlas. El representante del GETE anunci6 que el Grupo se hariaeco dela
sugerenciade anunciar cargos disponibles en €l sitio en laWeb y actualizar esainformacion amedida
gue se modificaran lastareasy sellenaran | as vacantes.

Evaluacion dela disponibilidad de cantidades de CFC y tetracloruro de carbono
gue se necesitan para satisfacer las necesidades basicas internas de las Partes que
operan al amparo del articulo 5 durante @ periodo comprendido entre

2004 y 2010 (decision XV/2); evaluacion del volumen de metilbromuro que se
habra de sustituir mediante la aplicacion de alter nativastécnicay
econdmicamente viables a sus aplicaciones de cuarentenay previas al envio
(apartado b) dd parrafo 4 dela decisén X1/13); elaboracion de un plan de accion
oportuno para examinar la posbilidad de que la modificacion de las disposiciones
reglamentarias que exigen € uso de halones en los nuevos fuselaj es podria ser
viable sin poner en peligrola salud y la seguridad de |los pasaj er os de aer onaves
(decison XV/11) (temas 3f1), j) y k) del programa)

68. El Copresidente recordd que, de conformidad con la decision XV/2, el GETE informaria sobre
estas cuestiones ala 16% Reunion de las Partes.



UNEP/OzL .Pro/WG.1/24/9

69. Con respecto aladisponibilidad del suministros de CFC y detetracloruro de carbono para
necesi dades bésicas internas de | as Partes que operan al amparo del articulo 5, parael periodo
comprendido entre 2004 y 2010 (tema 3 1)), serefirid a parrafo pertinente delanotainformativade la
Secretaria sobre esas cuestiones (UNEP/OzL .Pro.WG.1/24/2).

70. Observando que todavia estaban en marcha ciertos planes importantes de eliminacién en el
sector, en particular en Venezuelay China, un representante sugirio que se pidieraa GETE que tomara
nota también de esas actividades en su informe.

71. L os asistentes aguardaban con interés poder oir el informe sobre la cuestion que presentariael
GETE en la16®Reunion de | as Partes.

72. Respecto de la cuestion del uso y lasustitucion del metilbromuro en las aplicaciones de
cuarentenay previas a envio (tema3j)), €l Copresidente serefirid a apartado b) del parrafo 4 dela
decision X1/13, sobre el estudio encargado por la Comunidad Europeay tramitado por la Secretaria del
Ozono, cuyas respuestas se habian solicitado parael 30 de junio de 2004. El Secretario Ejecutivo
informd alareunion de que se habian recibido muy pocas respuestas aunque algunas habian sido
enviadas directamente al consultor y que lainformacién que se recibiera posteriormente se enviariaalas
Partes tan pronto pudiera compilarse.

73. Algunos representantes hicieron notar el grado de detalle del estudio y dijeron que, si se tuvieran
gue proporcionar respuestas exhaustivas, necesitarian mucho mas tiempo. Algunos hasta pusieron en
dudala posibilidad de responder en algiin momento atodas |as preguntas: simplemente no contaban con
mecani smos regul adores que reunieran los datos solicitados y parte de lainformacion solicitada era
dificil de cuantificar. Un representante sefial 6 que deberia ser posible acceder alos datos sobre
aplicaciones de cuarentenay previas a envio, yaque esas aplicaciones eran autorizadas o llevadas a
cabo por autoridades nacionales en las esferas de lafauna, laflora, la salud o productos almacenados. .

L os representantes estuvieron de acuerdo en laimportanciavital delos datos que se estaban recopilando
y en lanecesidad de que fuesen rigurososy Utiles: en consecuencia, dado el volumen de trabajo
realmente oneroso del COTMB, se formularon algunas propuestas en cuanto alamaneradellevar

adel ante esalabor.

74. Algunos representantes fueron partidarios de aplazar esa actividad hasta que | os paises contaran
con |os sistemas necesarios para proporcionar unarespuesta exhaustiva. Otros representantes
consideraron que no era conveniente ese aplazamiento, dada laimportanciay laurgenciade la cuestion
y expresaron su preocupacion por el notable aumento del volumen de metilbromuro utilizado en
aplicaciones de cuarentenay previas al envio en los Ultimos afios, en particular araiz de la aprobacion
delanormal5 SPM, en laque se aprobd el uso del metilbromuro paralafumigacién de losembalgjes

de madera. En ese contexto, sugirieron que laReunidn de las Partes recomendara a las Partes que
utilizaran sélo tratamiento de calor paraesos finesy se abstuvieran totalmente de utilizar €l

metilbromuro y propusieron que se preparara un proyecto de recomendacion al respecto para su examen
enlareunion.

75. Se sugirié ademas que el cuestionario se revisara para hacerlo méssencillo, aunque algunos
representantes se opusieron debido al nimero de cuestionarios que ya habian rellenado en su formato
original. Ademaés, un representante, al que se suma otro, sugirié que el GETE estableciera un grupo
encargado de examinar €l tema, que podria presentar un informe ala 162 Reunion de las Partes. Otros
representantes consideraron innecesario establecer un grupo aparte sobre esta cuestion cuando se podia
invitar alos gobiernos interesados alaconsulta sobre el estudio, incluidala preparacion de un formato
convenido para la presentacin de datos, que se cel ebraria conjuntamente con otra reuniéndel ozono.

76. El Sr. Banks dijo que e COTMB acogeria conagrado una decision paratransferir latareaaotro
Organo subordinado a GETE, dado el volumen de trabajo que entrafiaba. Estuvo de acuerdo en la
importancia de esa actividad y explico que los detalles aportados en el estudio eran necesario para
determinar con exactitud el uso que se estaba dando al metilbromuro, de maneraque el Comité pudiera
asesorar alas Partes sobre alternativas viables y sugirid que, cuando no fuera posible proporcionar una
respuesta exhaustivaal estudio, las Partes podrian valerse de un muestreo.

77. El Copresidente sugirié como forma de seguir adelante que las Partes continuaran respondiendo
al estudio, completandolo en lamedida de lo posible y que |as Partes interesadas cel ebraran consultas
entre si en lareunién en curso con miras apreparar una recomendacién sobre la cuestién, tomando en
consideracion cuestiones como la puntualidad en |a presentacién de los informes del GETE planteada en
el estudio y si se enmendaba o no el cuestionario del estudio.

78. Australia, en nombre también del Canada, |os Estados Unidos de Américay Suiza, presentd un
proyecto de recomendacion a Grupo de Trabajo, el cual, pese a un prolongado debate no pudo llegar a
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un acuerdo. Asi pues, se pidi6 alos miembros proponentesy disidentes que celebraran deliberaciones
adicionales parallegar aunasolucion de avenenciaafin de que lareunion pudiera avanzar respecto de
esta cuestion y que informaran al respecto al Grupo de Trabajo.

79. Al informar de nuevo, larepresentante de Australiaagradecio alos miembros lasobservaciones
gue habian presentado anteriormente en el plenario e informd alareunion de que, alaluz de esas
observaciones, su delegacion habian celebrado consultas bilateral es sobre cuestionesrelativasala
reunién de datos de aplicaciones de cuarentenay previasal envio, €l tiempo necesario parareunir esos
datosy laposibilidad de utilizar unaversién revisada del formulario para esos efectos. Dijo que su
delegacion tenia previsto proseguir esas deliberaciones entre periodos de sesiones a fin de presentar una
propuesta revisada a la 16* Reuniéon de las Partes.

80. El Copresidente recordé que el temarelativo alaelaboracion de un plan de accion oportuno
para examinar laposibilidad de que la modificacién de | as disposiciones reglamentarias que exigen €l

uso de halones en los nuevos fusel gjes podria ser viable sin poner en peligro lasalud y laseguridad de
los pasajeros de aeronaves se habia tratado durante la presentacion y el debate del informe del GETE, en
gue se habia sefialado que en ladecision XV/11 se habia pedido ala Secretariadel Ozono que entablara
conversaciones con la OACI sobre esetema. En marzo se habia celebrado unareunion entrela OSACI,
el GETEy la Secretariadel Ozono, y se seguirian celebrando conversaciones sobre la base de | os datos
gue habia pedido la OACI y habia proporcionado posteriormente la Secretaria del Ozono.

81. El Grupo de Trabajo de composicién abiertatomé notadel informe sobre el temay dijo que
esperabalosinformes sobre deliberaciones posteriores entre laOACI, el GETEY la Secretariadel
Ozono.

Posibles efectos de la eliminacién de CFC en Partes que no operan al amparo del
parrafo 1 del articulo 5 en la disponibilidad de terapias de inhalacion asequibles
en las Partes que operan al amparo del parrafo 1 de esearticulo (parrafo 7 dela
decision XV/5) (tema 3 g) del programa)

82. Representantes de Partes que operan al amparo del articulo 5 apoyaron las conclusiones del
GETE acercade laeliminacién gradual de inhaladores de dosis medidas en las Partes que no operan al
amparo de ese articulo, y se sugirié que tal vez se podriaconsiderar larealizacion de un estudio sobre
esamateria para su presentacion al 25° periodo de sesiones del Grupo de Trabajo de composicion
abierta. El representante de un grupo de Partes que no operan al amparo del articulo 5 apoy6 las
conclusiones del GETE e hizo hincapié en laimportancia de intensificar esfuerzos para acelerar la
eliminacion de inhaladores de dosis medidas con CFC en esas Partes. L os representantes de varias
Partes que operan al amparo del articulo 5 expresaroninquietud en relacién con ladisponibilidad en el
futuro de inhaladores de dosis medidas en sus paisesalaluz de laeliminacion de los CFC en las Partes
gue no operan a amparo del articulo 5. En su respuesta, el Sr. Woodcock reiteré la conclusion del
informe del GETE, es decir, que no habria repercusiones negativas a corto plazo. L os paises productores
de CFC que operaban al amparo del articulo 5 podrian continuar fabricando CFC parainhaladores de
dosis medidas y losque no lo producian podrian importar inhal adores de dosis medidas con HFC que se
podian adquirir por lo general aun precio parecido a de losinhaladores con CFC.

83. Habida cuenta de esa respuesta, |os representantes pidieron al COTA que examinase en su
préximo informe cudndo cabria esperar que, a medida que continuase la eliminacion de CFC, las Partes
gue operan al amparo del articulo 5 experimentaran repercusiones adversas y también que incluyese
comparaciones de precios que afectarian alas Partes que operan al amparo del articulo 5, tanto
productores como no productores de CFC parainhaladores de dosis medidas con CFC y sus
alternativas.

84. Respondiendo a una pregunta sobre si el anunciado reinicio de la produccién de CFC en los
Estados Unidos de América para suministrar CFC de calidad farmacéutica parainhaladores de dosis
medidas, se gjustaba alo dispuesto en ladecision VI1/9, el representante de los Estados Unidosde
Américaaclar6 que el anuncio se referiaa unainstalacién existente que habia producido CFC en €l
pasado y estaba en proceso de certificar su produccion afin de elaborar CFC de calidad farmacéutica.
Otro representante pidié al GETE que mantuviera alas Partes al tanto de |os adel antos que se lograsen
en los Estados Unidos en larevision de sus normas rel ativas a los inhal adores de dosis medidas con
CFC parad salbutamal.
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Otras cuestiones derivadas del informe sobrela marcha delostrabajosdel GETE
correspondiente a 2004 (tema 3 1) del programa)

85. El Copresidente sefial 6 que se habian planteado dos cuestiones, €l caracter confidencial de los
datos sobre inhaladores de dosis medidas y € funcionamiento del GETE, que se habian examinado en €l
informede GETE.

86. En relacion con la confidencialidad de los datos, sefial 6 que el GETE ya habia aplicado ciertos
criterios de confidencialidad a su labor, pero habia sugerido que las Partes tal vez desearian modificar el
mandato del GETE con relacion a esa cuestion.

87. El Grupo de Trabajo de composicién abiertatomd nota de la exposicion del GETE sobre estas
cuestiones.

I nfor me sobre la marcha de las actividades presentado por la
Presidencia del grupo directivo encargado de evaluar y examinar €
M ecanismo Financiero del Protocolo de Montreal (decision XV/47)
(tema 4 del programa)

88.  El Copresidente del Grupo de Trabajo de composicion abierta presentd el temaeinvité ala
presidencia del grupo directivo encargado de evaluar y examinar € mecanismo financiero,

Sr. Tadanori Inomata, a que presentara el informe sobre la marcha de las actividades del grupo
directivo.

89. El Sr. Inomatadijo que el grupo directivo habia celebrado cuatro reuniones desde su
establecimiento. Explico lafuncion de supervision del grupo directivo de lalabor del consultor
contratado pararealizar la evaluaciény describi6 las orientaciones que | e habian proporcionado hasta
ese momento. El grupo directivo habia propuesto, y el consultor habia adoptado, un enfoque analitico,
por el cual, laevaluacién se centraria en cada uno de los elementos del mandato del estudio. También
se habia convenido en que, en el contexto del estudio, por "gestion del mecanismo financiero" se
entenderia no solo la gestién financiera, sino también el proceso del mecanismo financiero en su
totalidad. Asimismo, se habia pedido ala empresa consultoraque elaboraray aplicara sus propios
indicadores de resultados en lugar de determinar (nicamente |os indicadores de resultados existentes.
En relacién con el examen de su labor, el grupo directivo habia decidido no abordar |os resultados del
trabajo del consultor y examinar Unicamente el estudio paraverificar si contenia errores o
contradicciones, lapertinenciade losresultadosy laviabilidad y lajustificacion de las
recomendaciones.

90.  Asimismo, €l grupo directivo habia hecho hincapié en la necesidad de latransparencia, en
cuanto ainformar al Grupo de Trabajo de composicién abierta sobre su funcion. Habia pedido a
consultor que presentara el informe de evaluacion final ala Secretaria ocho semanas antes de la 162
Reunién de las Partes afin de que ésta dispusiera de tiempo suficiente para preparar resimenes
ejecutivos del informefinal en todos |osidiomas oficiales de las Naciones Unidasyy distribuir el
informe. Lasuma que se asigno para el estudio sefijé en 400,000 ddlares con unatasa estandar de
contingencias del 15% de conformidad con el reglamento financiero de las Naciones Unidas. El grupo
directivo no dudaba de que habia dado las orientacionesy el asesoramiento oportunos al consultor,
respetando al mismo tiempo su independenciaal realizar laevaluacién. Seinvitabaalas Partesaque
formularan observaciones sobre el primer proyecto de informey transmitieran al grupo directivo las
orientaciones adicional es que estimara oportunas sobre lalabor que quedaba por hacer.

91. Traslaexposicion delapresidenciadel grupo directivo, €l Copresidenteinvitd alaempresa
consultora, |CF Consultants, a que presentara un resumen del proyecto deinforme de evaluaciony
examen.

92.  El representante de | CF hizo hincapié en que el proyecto de informe contenia resultados
preliminares, que se actualizarian alaluz de lainformacion adicional que recibiese después de haberse
emitido el proyecto deinforme. A continuacion esbozo el objetivo del estudio, lametodologia parala
recopilacion de datos, |os resultados més destacados y |as recomendaciones principales. Explico el
sistema de puntuacion establecido paralaevaluacion, y dijo que la puntuacion media para cada esfera
de evaluacion demostraba €l éxito y lapujanzadel Protocolo de Montreal y su mecanismo financiero.
No obstante, cabia efectuar mejoras en algunas esferas, incluidala precision de losindicadores de
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resultados existentes, la transparencia de | as actividades del Tesorero, lagestién de las notas
promisoriasy lapuntualidad de los pagos.

93. A continuacion dela presentacion del consultor, varios representantes felicitaron a grupo
directivoy al consultor por lalabor que habian llevado a cabo y dijeron que estudiarian detenidamente
el informe de evaluacion final cuando se presentara. Dado que algunos representantes solicitaron
aclaraciones sobre ciertos puntos, se pidi6 al consultor que expusi era mas detenidamente |os resultados
preliminares de laevaluacion. Unicamente después de esa exposicion, que tendrialugar durante la
reunién en curso, las Partes estarian en mejores condiciones de brindar las orientaciones adicionales
solicitadas por |a presidencia del grupo directivo.

94. A continuacion, lapresidencia del grupo directivo informé sobre las deliberaciones que tuvieron
lugar en una reunion técnica celebrada después de la conclusi6n de la sesion de lamafiana. Lareunion
habia considerado una gama de cuestiones, incluidas | as eshozadas anteriormente por el representante
de ICF, y observaciones reunidas de | as delegaciones. Se habia prestado atencién a cuestiones tales
como la eleccion de indicadores, un enfogque paralos organismos de ejecucion centrado en mayor
medida en el cumplimiento, comparaciones entre |as solicitudes de financiacion convenidasy
finalmente necesarias para proyectos, y comparaciones entre el Fondo y érganos de caracter anélogo,
como el FMAM. El orador dijo que las delegaciones podian presentar observaciones adicionales pero
gue debian hacerlo lo antes posible. Los miembros del grupo directivo habian estado presentes durante
todalareunion y opinaron que las deliberaciones constituian una base suficiente que les permitiria
continuar realizando su funcién de supervision hasta que se elaborarael informefinal y asesorar ala
Secretariasobre si se publicariaen todoslosidiomas oficiales de las Naciones Unidasy modo de
hacerlo.

95.  No obstante, un representante no estuvo de acuerdo con esa conclusiény dijo que, asujuicio, la
exposiciény las deliberaciones no podian servir de base paradar orientaciones adicionales al | CF,
particularmente porque las Partes no habian tenido la oportunidad de debatir ninguna de esas
cuestiones. Opinaba que el grupo directivo y el informe habian cumplido su finy que, en adelante,
competiaalas Partes utilizar el informe para determinar qué recomendaciones deseaban remitir al

Comité Ejecutivo y alaReunidn de las Partes.

96. Despuésde celebrar consultas, el mismo representante propuso que la reunion tomase nota del
informe de lapresidenciadel grupo directivoy que se pidieraal ICF que finalizara su informe teniendo
en cuenta |los elementos del informe de la presidenciaincluidos claramente en el mandato convenido
por las Partes. Lareunion estuvo de acuerdo con esa propuesta.

Necesidad derealizar un estudio delareposicion del Fondo
Multilateral parala aplicacion del Protocolo de M ontreal
correspondiente a 2006-2008 (véase las decisiones X111/1y XI11/2)
(tema 5 del programa)

97.  El representante de Francia present6 la propuesta el aborada por su pais en relacion con este
tema, que se distribuyé alareunién en un documento de sesién, y en el que se haciareferenciaalas
cuatro razones primordial es que motivaron su preparacion, a saber: la necesidad de dar mayor relieve a
los esfuerzos realizados para proteger |a capa de 0zono; las interacciones, cadavez mayores, entre las
cuestionesrelativas al cambio climético y la proteccion de la capa de ozono; la necesidad de fortal ecer
y ampliar el realiniamiento estratégico del Fondo Multilateral; y |a necesidad de aumentar la eficiencia
de lafinanciacién de las actividades de eliminacion de sustancias que agotan el ozono.

98. Ene€l debate que tuvo lugar a continuacion, varios representantes, algunos de ellos hablando
también en nombre de grupos de paises, expresaron la opinién de que |a propuesta planteaba cuestiones
gue se hallaban en gran medida fuerade los limites del temadel programabajo examen, a saber, €l

nivel delareposicion siguiente. Por tanto, pidieron que la propuesta de Francia se presentara por
separado y se examinara, si acaso, en relacién con otro tema del programa. Admitiendo laimportancia
de alguna de | as cuestiones que planteaba, y que ajuicio de varios representantes, aportaban elementos
importantes paralareflexion, hicieron hincapié en que esas del egaciones necesitaban mas tiempo para
estudiarla detenidamente y consultar con sus gobiernos, antes de responder ala propuesta.

99.  Enrelacion con las cuestiones que planteaba la propuesta, varios representantes subrayaron la
necesidad de que el Fondo Multilateral y el FMAM mantuvieran sus respectivas funciones
promoviendo al mismo tiempo lacomplementariedad y lasinergiaentre ellos. Varios de los oradores
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que hicieron uso de la palabra sefialaron también que el Fondo Multilateral habia sido un mecanismo de
financiacién ejemplar, que funcionaba con unatransparenciay eficacia de esa naturaleza no logradas
por ningun otro 6rgano y que habialogrado éxitos sin precedentes en las tareas que | e habian sido
encomendadas. Por tanto, no deseaban gque se cercenaran ninguna de sus funciones.

100. Asi pues, el Copresidente propuso, con laveniade lareunién, que seinvitaraaFranciaa
reconsiderar su propuesta alaluz de las observaciones formuladas por 10s representantes en lareunion
en cursoy, si se considerara oportuno, enmendarlay presentarlaala 162 Reunién de | as Partes para su
consideracién.

101. Trasel debate sobrelapropuestade Francia, €l representante de los Paises Bajos presentd una
propuesta que habia preparado sobre ese tema, en nombre de 23 Estados Miembros de laUnién
Europea, que también se habia distribuido alareunion en un documento de sesion. En el debate que
tuvo lugar a continuacion, |os representantes sugirieron varias enmiendas al proyecto. Asi pues, la
Copresidencia propuso, con lavenia de lareunion, que las Partes interesadas en la propuestay en su
posible mejora se reuniesen en un grupo de contacto reducido para deliberar sobre esas enmiendasy
preparar unaversion revisada para su consideracion por el Grupo de Trabajo durante una etapa
posterior de lareunion.

102. Larepresentante de Barbados, hablando en nombre del grupo de paises de AméricalLatinay el
Caribe, present6 una propuesta de un proyecto de decision en la que se instaba a aquellas Partes que
operan al amparo del articulo 5 que nunca habian hecho efectivas sus contribuciones al Fondo
Multilateral o que lo habian hecho por sumas inferiores a una contribucion anual que las hicieran
efectivas|o antes posible. Recordd que laomisién del pago de las contribuciones era uno de los
problemas citado en el informe sobre el funcionami ento del Fondo. Ademés, en ladecision 39/5 del
Comité Ejecutivo del Fondo Multilateral se pedia alos paises que no lo habian hecho que hiciesen
efectivas las contribuciones para el trienio 2003-2005 afin de que las Partes que operan a amparo del
articulo 5 pudieran cumplir las medidas de control. Esacuestion revestia gran importanciaen el
contexto de la siguiente reposicion del Fondo Multilateral.

103.  El representante de la Replblica Checa, hablando en nombre de |as Partes que no operan a
amparo del articulo 5 de Europa oriental, sefial 6 ala atencién de la reunion |os problemas econémicos
relacionados con la transformacion radical de la sociedad por la que atravesaban algunas Partes que no
operan al amparo del articulo 5 de ese grupo regional. Convinoen la necesidad de asegurar un
funcionamiento eficaz del Fondo Multilateral, reconocié que algunas Partes que no operan al amparo

del articulo 5 de laregidn tenian contribuciones pendientes de pago pero asegurd que esas Partes harian
lo posible por pagar sus contribuciones en su totalidad. Observé sin embargo, que algunas Partes que
no operan al amparo del articulo 5 de Europa oriental habian podido incluso contribuir al FMAM, lo

que ayudaba ala eliminacion de | as sustancias que agotan el 0zono en |os paises aledafios de laregiony
también a utilizar laasistenciabilateral para el desarrollo paraayudar afinanciar la proteccion del

ozono. Propuso unaenmienda del texto afin de que reflejara adecuadamente la decisién 39/5 del

Comité Ejecutivo.

104. Variosrepresentantes de Partes que operan al amparo del articulo 5 se sumaron al proyecto de
decision, y observaron que el pago de las contribuciones a Fondo era una de las obligaciones de las
Partes que no operan al amparo del articulo 5. Reconocieron los problemas a que se enfrentaban
algunas Partes que no operan al amparo de ese articul o, pero recordaron alareunién que las Partes que
operan al amparo del articulo 5 también tenian dificultades para cumplir sus obligacionesy quela
causa de la proteccién del 0zono era una empresa comun.

105. Representantes de paisesinsulares del Pacifico se mostraron firmemente afavor de la necesidad
de que se realizase un estudio de lareposicion del Fondo Multilateral. Serefirieron, en particular, ala
necesidad de proporcionar financiacion alas nuevas Partes en €l Protocolo de Montreal, como Niué, y
mantener el arreglo estratégico regional existente.

106. Unrepresentante de una Parte que no operaal amparo del articulo 5 se preguntabasi era
realmente necesario citar los paises que no habian podido pagar sus contribuciones. Sin embargo, €l
representante de otra Parte que no operan al amparo del articulo 5 sefial 6 que algunas Partes que no
operan a amparo de ese articulo no habian pagado ninguna contribucion al Fondo Multilateral, y quela
cuestion de los pagos era unaimportante cuestion de politica, particularmente en el contexto de la
siguiente reposicion del Fondo; el orador respal do el proyecto de decision.

107. Lareunién convino en remitir el proyecto de decision presentado por Barbados, con una
enmienda, ala 162 Reunidn de las Partes.
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VI.

108. El representante de Francia, refiriéndose ala propuesta que su del egacion habia presentado
anteriormente y que ya se habia debatido en lareunion, dijo que, tras considerar de nuevo la cuestion,
su delegacion opinaba que la propuesta del grupo relativaal mandato de un estudio sobre lareposicién
correspondiente a 2006-2008 deberia considerarse en conjuncién con el proyecto que habia presentado
sobre la optimizacién del funcionamiento del Fondoy del FMAM en el contexto de esareposiciony
gue debian cel ebrarse consultas adicional es sobre ambos textos con las autoridades nacionales. Asi
pues, su delegaci 6n deseaba que ambos textos se remitiran ala Reunién de las Partes para su
consideracién.

109. Trasesaintervencion, la Copresidencia propuso, conlaveniadelareunion, que el texto dela
propuesta del grupo presentada por 1os Paises Bajos sobre el mandato de un estudio relativo ala
reposicién se remitiese, en su formaenmendada sobre la base de las observaciones formuladas por
algunas Partes durante las deliberaciones en el plenario y que figuraen el anexo del presente informe, a
la 162 Reunion de las Partes para su consideracion. Asimismo, la Copresidenciarecordé que lareunion
ya habia convenido anteriormente en que la propuesta presentada por Francia se consideraria entre
periodos de sesiones para su posible presentacion de nuevo ala 162 Reunion de las Partes. En el
momento de la aprobacion del informe, el representante del Japon ofrecid una explicacion dela
posicion de su Gobierno en favor de la propuesta de Francia.

Revision del mandato del Comité Ejecutivo del Fondo Multilater al
para enmendar el apartado k) del parrafo 10 relacionado con la
designacion y nombramiento del Oficial Jefe de la secretaria del
Fondo Multilateral (decison XV/48) (tema 6 del programa)

110. LaPresidentadel Comité Ejecutivo recordd que en ladecision XV/48, la Reunién de las Partes
decidi6 considerar enmendar, en la 162 Reunion de las Partes, | as disposiciones pertinentes del mandato
del Comité Ejecutivo relativas aladesignacion y el nombramiento del Oficial Jefe, teniendo en cuenta
las propuestas de la antigua Presidencia del Comité Ejecutivo que figuraban en el anexo de esa
decision, asi como las formuladas por otras Partes; y pedir al Comité Ejecutivo que entablara consultas
con la Secretariade las Naciones Unidasy el Director Ejecutivo del PNUMA sobre esta cuestion y que
informaraal respecto ala 162 Reunidn de las Partes.

111. Laoradoraexplicéd quela propuesta dela Presidenciadel Comité Ejecutivo a que se hacia
referencia en la decision se acufio de la siguiente forma:

" Afiadase el requisito que figura a continuacion al inciso k) del parrafo 10 del mandato
del Comité Ejecutivo:

“El Comité Ejecutivo deberiapreparar unalista de los candidatos que retinen los
requisitos establ ecidos presel eccionados, junto con su recomendacion, en la que el Secretario
General se basard para hacer laseleccion final.”

112. Deconformidad con esa decision, el Comité Ejecutivo adopt6 ladecision 42/48 en laque se
pedia ala Presidencia que, en su nombre, entablara consultas con €l Secretario General de las Naciones
Unidas, el Director Ejecutivo del PNUMA, la Oficinade las Naciones Unidas de Gestion de Recursos
Humanosy la Oficinade Asuntos Juridicos de las Naciones Unidas en relacion con el mandato del
Comité Ejecutivo y las repercusionesjuridicas y administrativas relacionadas con esta cuestion y que
informaraal Comité en unareunién posterior. Con arreglo a esas decisiones, habia celebrado una
reunion con el Director Ejecutivo del PNUMA, y solicitd su asesoramiento y opinién. El Director
Ejecutivo indicéd que el Fondo Multilateral y el Comité Ejecutivo estaban sujetos alos procedimientos
operativos generales de las Naciones Unidas y que la prerrogativa de nombrar al Oficial Jefe del Fondo
Multilateral correspondia Unicamente a Secretario General de las Naciones Unidas, que gozabadela
libertad de pedir opiniones sobre las personas que se podian designar.

113. A continuacion, envid una nota sobre esta cuestion al Secretario General de las Naciones
Unidas, con copiaala Secretaria General Adjunta para Recursos Humanos, Rosemary McCreery y a
Secretario General Adjunto para Asuntos Juridicos, Hans Correl. La Secretaria General Adjunta para
Recursos Humanos, habia acusado recibo delanotay confirmado que se responderiaen breve. Por
otro lado, el Director Ejecutivo del PNUMA habia ampliado en una notalas observaciones formuladas
verbalmente. No obstante, todavia no se habian recibido esas respuestas. El Comité Ejecutivo le habia
pedido que se mantuviera en contacto con las Naciones Unidasy que presentara un informe al respecto
ala 162 Reunién de las Partes.
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VII.

114. Variosrepresentantes dijeron quetal vez formularian observaciones sobre esta cuestion en el
momento oportuno, quizas en consulta con otras delegaciones, y un representante, hablando en nombre
de una agrupacion regional, expresd la opinion de que lafuncion del Director Ejecutivo consistia
Unicamente en recibir las recomendaciones formuladas por el Comité Ejecutivo y remitirlasal

Secretario General de las Naciones Unidas sin modificarlas. Un representante dijo que, en virtud dela
decisién XV /48, las Partes podian formular propuestas paramejorar €l proceso de eleccion del Oficia
Jefe. En ese contexto, un aspecto que tal vez deberia considerarse mas afondo eralafatade
participacion de la Reunién de las Partes en laeleccion del Oficia Jefe

115.  El Grupo de Trabajo de composicidn abiertatomd notadel informe dela Presidenciadel Comité
Ejecutivo.

Examen de la aplicacién y funcionamiento de la decision XV/3,
sobre las obligaciones de las Partes en la Enmienda de Beljing
dimanantes del articulo 4 del Protocolo de Montreal en relacion
con los hidr oclor ofluor ocarbonos (tema 7 del programa)

116. El Secretario Ejecutivo sefial6 ala atencion de lareunion el documento

UNEP/OzL .Pro.WG.1/24/3, y dijo que contenia un cuadro con |os paises que no operan al amparo del
articulo 5 que habian, y que no habian, ratificado las Enmiendas de Copenhaguey Beijing, que
indicaba se habian presentar datos sobre HCFC de conformidad con el incisoiiii) del apartado c) del
parrafo 1 deladecision XV/3.

117. También recordd que en lamismadecision seindica" que las Partes examinaran la aplicacion y
el funcionamiento de la presente decision en la 16 Reunion de las Partes, teniendo en cuentaen
particular cual esquiera observaciones que pueda formular el Comité de Aplicacion acerca de |os datos
presentados por |os Estados antes del 31 de marzo de 2004 con arreglo alo dispuesto en el inciso ¢) del
parrafo 1". Sefial6 que el Comité de Aplicacion se iba areunir inmediatamente después de lareunién
del Grupo de Trabajo de composicion abierta.

118. Unrepresentante, en calidad de miembro del Comité de Aplicacion, planted la cuestion de los
Estados Miembros de la Comunidad Europea que no eran Partes en la Enmienda de Beijing, pese aque
laComunidad Europea era Parte en ella e indico que esa situacion planteaba cuestiones relacionadas
con lacompetencia. El representante de la Comunidad Europeadijo que la Comunidad Europeatenia
competencia para actuar en nombre de sus Estados Miembros y afiadié que remitiriaala Secretaria del
Ozono la declaracién de competenciapertinente. El representante de la Secretariadel Ozono aclaré
gue la declaracion debia presentarse al depositario, el Secretario General de las Naciones Unidas.

119. Otro representante dijo que dudaba que |a declaracion de competencia resolviera por completo
lo que para su delegacion eraun problema, a saber, permitir que la Comunidad Europea actuara en
nombre de Partes que no habian ratificado |as enmiendas entrafiaba el riesgo de que esos paises hunca
se sintieran en la necesidad de comprometerse con |as obligaciones de esas enmiendas.

120. Unrepresentante, sefialando que en la decisién XV/3 se daba un tratamiento especial alas Partes
que no habian ratificado la Enmienda de Beijing, hizo hincapié en que la decisién erauna medida
excepcional. Inst6 aque todas las Partes ratificaran prontamente la Enmienday dijo que de ese modo

se evitariala confusion en el comercio en HCFC.

121. El representante del Brasil anuncié que su pais habia ratificado recientemente las Enmiendas de
Beijingy Montreal. El representante delaRepublicalslamicadel Iran anuncid que su pais estaba en
proceso de ratificar laEnmiendade Beijing. El representante de El Salvador pidié aclaraciones sobre
ladisposicion de ladecision XV/3 de que la expresion "Estado que no sea Parte en el presente
Protocolo" no se aplicariaalos Estados que operan a amparo del articulo 5 hastael 1° de enero de
2016. A continuacion el Secretario Ejecutivo se encargd de consultar con los representantesy facilitar
las aclaraciones necesarias.

122.  El representante de la Federacién de Rusiadijo que le sorprendia que €l cuadro del documento
UNEP/OzL .Pro.WG.1/24/3 indicaba que su pais no habia presentado un informe de datos, mientras que
éstos se habia entregado ala Secretariadel Ozono en Montreal en marzo de 2004. El representante de
la Secretaria del Ozono se encargariade verificar lainformaciony, si fueranecesario, se emitiriauna
correccion del documento UNEP/OzL .Pro.WG.1/24/3.
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123.  El Grupo de Trabajo de composicion abiertatomo nota del documento
UNEP/OzL .Pro.WG.1/24/3 y sefid 6 que se remitiriaal Comité de Aplicacion para su consideracion.

VIIl.Examen delosinforme sobrelavigilancia del comercio en

sustancias que agotan €l ozonoy la prevencion del trafico ilicito
de sustancias que agotan € ozono (decision XIV/7) (tema 8 del
programa)

124. LaCopresidenciasefialé alaatencién delareunién el parrafo 6 deladecision XIV/7, en el que
las Partes pidieron ala Divisién de Tecnologia, Industriay Economiadel PNUMA que, por conducto
del Comité Ejecutivo del Fondo Multilateral, presentara un informe ala 162 Reunién de las Partes sobre
las actividades de |as redes regionales en la esferade lalucha contra el comercio ilicito en sustancias
gue agotan €l ozono. Enlamismadecision, las Partes pidieron también Comité Ejecutivo que
considerararealizar una evaluacion de proyectos parala capacitacion de funcionarios de aduanasy de
sistemas delicenciasy que, si fueraposible, presentaraun informe ala 162 Reunién de | as Partes.

125. LaOficial Jefe delaSecretariadel Fondo Multilateral, informé de que el Comité Ejecutivo

habian deliberado sobre ambas cuestiones en su 432 reunion, que habia precedido inmediatamente ala
reunion del Grupo de Trabajo de composicidn abierta. El Comité Ejecutivo habia considerado un
informe delaDivision de Tecnologia, Industriay Economiadel PNUMA sobre |as actividades
pertinentes de las rede regionales, y a mediados de septiembre se presentaria ala Secretaria del Ozono
un informe actualizado, con tiempo suficiente para su distribucion antes de la 162 Reunién de las
Partes. ElI Comité Ejecutivo también habia considerado un informe elaborado a partir de evaluaciones
anteriores de proyectos de capacitacion de funcionarios de aduanas y sistemas de licencias, pero
concluy6 que la situacién que se describia en ellos era demasiado antiguay que se deberiarealizar una
nuevaevaluacion. Esaevaluacion se presentariaala 172 Reuniédn de las Partes.

126. Unrepresentante observé que en muchos paises, ademas de | os departamentos de aduanas, la
policiay otros funcionarios policiales desempefiaban unafuncion decisiva en lalucha contra el tréfico
ilicito en sustancias que agotan €l ozono. Dijo que esperaba que |os programas de capacitacion se
ampliarian aesos organismos. También sefial 6 que convendria que las reglamentaciones que regian la
sustancias que agotan el ozono se armonizaran dentro de grupos regionales de paisesy en el caso de los
paises con instal aciones de produccién de sustancias que agotan el 0zono que consideraran establecer
codigos de conducta para las empresas que las fabricaban afin de velar por que sus productos no
accediesen a comercioilicito.

127. Larepresentante de Tonga, hablando en nombre de los paises insulares del Pacifico, informo de
gue cinco miembros del grupo tenian previsto poder aprobar reglamentaciones paralas sustancias que
agotan el ozono parafines de 2004, y que, a continuacion, se establecerian sistemas de licenciasy
actividades de capacitacion parafuncionarios de aduanas. Pregunto si las nuevas Partes insulares del
Pacifico en el Protocolo de Montreal podian ser incluidas en la estrategia regional paralaaplicacion del
Protocolo de Montreal del Programaregional para el medio ambiente del Pacifico sur (SPREP) del
PNUMA.

128. Lareunion convino en tomar notadel informe de la Oficial Jefe del Fondo Multilateral y
examinar el informe completo de la Division de Tecnologia, Industriay Economiadel PNUMA enla
162 Reunidn de las Partes.

Actualizacion del examen delautilizacion del Sistema Mundialmente
Armonizado de las Naciones Unidas para la Clasificacion y €
Etiquetado de Productos Quimicosen relacion con las sustancias que
agotan €l ozono (apartado b) dela decision XI1V/8y parrafo 124 del
informe de la 152 Reunién de las Partes (UNEP/OzL .Pro.15/9)
(tema 9 del programa)

129. Al presentar el tema, el representante de la Secretaria serefirié al documento en el que figuraba
laactualizacién del examen dela utilizacion del Sistema Mundialmente Armonizado de las Naciones
Unidos parala Clasificacion y Etiquetado de Productos Quimicos (UNEP/OzL.Pro. WG/1/24/4). El
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documento contenia un extracto del informe de lareunién de diciembre de 2003 del Subcomité de
Expertos en el Sistema Armonizado del Consegjo Econémicoy Social.

130. Enrespuestaapeticiones delas Partes en el Protocolo de Montreal, el representante de la
Secretaria afiadi 6 que el Subcomité de Expertos habia acordado establecer un grupo de correspondencia
paraclasificar las sustancias y mezclas que agotan el 0zono como parte del Sistema Armonizado. Pese
aque la Secretaria habia sugerido que el Subcomité no comenzase su labor sobre esa cuestién hasta que
hubiese recibido orientaciones compl etas de la Reunion de las Partes en el Protocolo de Montreal, €l
Subcomité habia decidido iniciar su labor, aungque también reconocié que necesitaria mantener una
estrecha coordinacion con la Secretariay |as Partes en €l Protocolo de Montreal.

131. Losrepresentantes expresaron reconocimiento ala Secretaria por suinformey sefialaron que
serianecesaria un estrecha cooperacion entre las Partes en el Protocolo y el Subcomité de Expertos
para tener la certeza de que cual quier futuraincorporacion de sustancias que agotan el ozono en el
Sistema Armonizado se lograse de modo que se lograran |os mayores beneficios posibles parala
proteccion del ozono. Por ejemplo, se preveia que la adopciédn de un sistema de etiquetado amplio
podria ayudar acombatir el comercio ilicito en sustancias que agotan el 0zono, aunque eraimportante
no imponer una carga demasiado onerosa alos fabricantes y expedidores de dichas sustancias.

132. Lareunion acordd que la Secretaria continuase trabajando en estrecha cooperacion con el
Subcomitéy mantuviese informadas alas Partes en el Protocolo de los progresos, incluidala
presentacién de informes sobre |os resultados de la reunion del Subcomité que se estaba celebrando al
mismo tiempo que lareunién del Grupo de Trabajo de composicion abierta.

Informe sobre al respuesta a la invitacion que se menciona en €
parrafo 2 de la decision XV/15 de enviar, en cuanto se dispongan,
datos sobre consumo y produccion y sobre su efecto beneficioso en la
labor del Comité de Aplicaciéon (tema 10 del programa)

133. Al presentar €l tema, el representante de la Secretaria serefirio al informe de la secretaria sobre
la presentaci 6n anticipada de un informe sobre datos de consumo y produccién que figuraba en €l
documento UNEP/OzL .Pro/WG.1/24/5). Recordé que en ladecision XV/15 se habiainstado alas
Partes a presentar datos sobre consumo y produccién de sustancias que agotan el ozono el 30 dejunio,
améstardar, cadaafio, en vez delafechalimite del 30 de septiembre estipuladaen el articulo 7 del
Protocolo de Montreal, afin defacilitar al Comité de Aplicacion su labor de formular sus
recomendaciones sobre cuestiones relativas al cumplimiento.

134. El documento, que contenia detalles del nimero de Partes que presentan datos el 30 dejunio, a
mas tardar, cada afio desde el afio 2000, indicaba que la recomendacién parecia haber tenido un efecto
contundente, con un notable aumento del nimero de Partes que presentaron datos antes del 30 de junio
de 2004, en comparacion con afios anteriores. Otra Parte, Belarus, habia presentado datos pero, por
inadvertencia, no estabaincluidaen lalista, por o que de las 182 Partes, €l total de Partes que cumplian
lafechalimite del 30 de junio, se elevabaa 96.

135. El representante de Malasia observo que su pais habia presentado datos el 23 de mayoy, por o
tanto, deberia haberse incluido también en lalista. Ahorabien, representantes de otras Partes que
operan al amparo del articulo 5 sefialaron que les resultaria sumamente dificil recopilar datos tan pronto
durante el afio, en particular, porque debian recoger informacién de muchas empresas diferentes, y era
importante seguir siendo flexible en cuanto alafechalimite. Algunos representantes observaron que a
pesar de larecomendacién de notificar los datos el 30 de junio, amas tardar, deseaban que se
mantuviese lafechalimite parala presentacién de datos estipulada en €l Protocolo de Montreal, es
decir, el 30 de septiembre de cada afio.

136. El Copresidente aclaré que no se trataba de proponer un cambio en lafechalimite del 30 de
septiembre que figurabaen el articulo 7 del Protocolo y que Unicamente se instaba, y no se exigia, a
presentar los datos al 30 de junio amastardar. Lareunion acordd tomar notadel informe.
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XI.

Cuestiones derivadas de la Reuniéon Extraordinaria de las Partes
(Tema 11 del programa)

Elaboracién deloscriteriosy la metodologia para autorizar exenciones
plurianuales al consumo del metilbromuro (pérrafo 6 la decisién Ex.1/3)
(tema 11 a) del programa)

137. El Copresidente presento el temay recordd el parrafo 6 deladecisiéon Ex.I/3 delaprimera
Reunién Extraordinaria de | as Partes que habia tomado nota de una propuesta presentada por Estados
Unidos de Américade que, cuando al Conferenciade las Partes hubiese autorizado una exencién para
usos criticos del metilbromuro de un nivel de produccion y consumo para una Parte determinada
solamente para 2005, dicha Parte tendria derecho asolicitar exenciones también para2006 y 2007. La
decision estipulabaasimismo el establecimiento de criterios y metodol ogia para autorizar exenciones
plurianuales.

138. Un representante sefial 6 que se habian logrado progresos como resultado de ladecision Ex.1/3y
menciond alguna de las ventajas potenciales de las prérrogas plurianual es de las exenciones para usos
criticos. Entre dichas ventajafigurabala posibilidad de proporcionar mayor certezaala comunidad de
usuarios en cuanto al control delamalezay las plagas, asi como alos fabricantes que estaban
adoptando medidas paraeliminar el metilbromuro. Ademas, |as exenciones plurianuales reducirian la
cargaadministrativa de las Partes solicitantes y de la Reunion de las Partes racionalizando la
presentaciény el examen de exenciones para usos criticos.

139. A continuacién anuncié que se distribuiriaalareunién un documento oficioso, en el que se
exponian lametodologiay los criterios propuestos, que esencia mente estipulaba que las solicitudes de
exenciones plurianuales las examinase el COTMB utilizando el mismo procedimi ento que se aplicaba
paralas solicitudes para un solo afio. Otro representante sefial 6 que, dado que la cuestion de
exenciones para usos criticos era muy delicada, el documento oficioso deberiaincluir una disposicién
relativa aladisminucién de consumo, asi como unafecha precisade cese.

140. A continuacion, los Estados Unidos de América presentaron su proyecto de propuestarelativo a
la concesion de exenciones plurianual es para ciertos usos criticos del metilbromuro. El representante

de los Estados Unidos de América presentd el proyecto de su paisy explico lasrazones de la
pertinencia de la propuesta que esboz0 sus caracteristicas méas destacadas. Sefial 6 que la propuesta era
fundamentalmente un marco y no tenia por objeto que se aplicara especificamente ala situacion de su
pais; ademas, al aplicar el mismo criterio de aprobacion que para exenciones para un afio concreto, se
promovialatransparencia, daba mayor flexibilidad a los usuarios de adoptar decisiones relacionadas
con las opcionesy reducia significativamente la carga administrativadel COTMB y dela Reunién de

las Partes permitiéndol es demostrar una tendencia descendente en el consumo y la produccion.

141. Enel debate que tuvo lugar a continuacion, un representante apoyd la propuesta sin reserva
alguna, y convino en que €l criterio plurianual promovialaflexibilidad y latransparenciay ayudariaa
aumentar la confianza permitiendo alas Partes demostrar |os esfuerzos que se habian realizado para
reducir laproduccion y el consumo. Otros representantes apoyaron la propuesta aunque puntualizaron
gue estaban de acuerdo con que €l principio de las exenciones plurianuales era un principio sélidoy
acogerian con beneplacito cualquier propuesta que promoviese latransferenciay permitiese alas Partes
predecir tendencias descendentes, pero se preguntaban si la concesi6n de exenciones plurianuales no
alentariaalas Partes a sobreestimar sus necesidades para varios afios, tendencia que ya comenzaba a
vislumbrarse en algunas solicitudes de exenciones para sélo un afio, y desalentaria el desarrollo
comercial de alternativas. Ademas, €l representante de la Comunidad Europea, hablando también en
nombre de |os 25 Estados Miembros de la Unién Europea, sefial 6 que el periodo de tiempo que
mediaba entre la concesion de una exencion y la subsiguiente expedicion de licencias del producto
darialugar aregimenes diferentes para usuarios plurianuales y usuarios anuales, y, por tanto, podria
parecer injusto. Otro representante se pregunté si el criterio de exenciones plurianual es era plenamente
coherente con las disposiciones de ladecision 1 X/6 y pregunt6 cudl serialasituacién si durante el
periodo de la exencién plurianual aparecian alternativas viables. Otrarepresentante expresd también
inquietud acerca de que en la propuesta no se hacia hincapié suficientemente en la necesidad de una
tendencia descendente del consumo que condujeraala eliminacién total, posicion con laque se habia
comprometido su pais.

142. Enrespuestaaesasy otras observaciones, el representante de los Estados Unidos de América
aseguro alareunion que el propésito de su delegacion al formular la propuesta, habia sido garantizar
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que las exenciones plurianual es se confiriesen en |as mismas condiciones que |las exenciones para un
solo afios y que, por tanto, su examen podriallevarse acabo en el calendario de examen habitual del
COTMB. Dijo que su delegacién estaba dispuesta a consultar con otras Partes interesadas que hubieran
expresado reservas acerca de aspectos de |a propuesta con miras amodificar su texto y explicar otras
cuestiones, como por ejemplo, las repercusiones en la expedicion de licencias, y asi disipar sus
preocupaciones. No obstante, hizo hincapié en que lafinalidad de la propuesta era contar con un marco
para un sistemay no preparar una exencién especifica plurianual para su pais, y esperaba que se
prosiguieran las deliberaci ones sobre |a propuesta con miras aremitirlaala 16% Reunién de la Partes.

143. Trasesasexplicaciones, y en el contexto de la propuesta de |os Estados Unidos, €l representante
de una organizacion no gubernamental de medio ambiente expreso inquietud acercade lapoliticade

ese pais respecto del | uso del metilbromuro, y cit6 discrepancias que su organizacién habia observado
en las estadisticas oficiales sobre el uso del metilbromuro y sefialando que las existencias declaradas de
ese pai's eran muy superiores alas necesidades habitual es, representando un 40% de su nivel basico. En
respuesta, el representante de los Estados Unidos explico que diversos organismos de su pais habian
reunido los datos sobre el uso del metilbromuro y que no todos €ellos habian sido verificados
oficialmente; ademés, lainformacion sobre las cantidades de |as existencias estaba catal ogada como
informacién comercial confidencial y no podiadivulgarse. También sefialé que, en todo caso, las
existencias de los Estados Unidos no estaban destinadas Unicamente a sus agricultores sino también que
estaban disponibles para su uso por otros paises.

144. Trasfinalizar el debate, la Copresidencia propuso, con laveniade lareunion, remitir el proyecto
de propuesta, entre corchetes, que figuraen el anexo del presente informe, ala 162 Reunién de las
Partes para su consideracion.

Mar co contable para presentar informacion sobre las cantidades de
metilbromuro producidas, importadasy exportadas de conformidad con los
términos de las exenciones para usos criticos y formato para un informe
sobr e exenciones para usos criticos, basado en e contenido del anexo | del
informe de la Reunién extraordinaria de las Partes (apartadosf) y g) del
parrafo 9 dela decision Ex.1/4); Modificacion del Manual sobre propuestas
para usos criticos (apartado k) del parrafo 9 de la decision Ex.1/4)

(temas 11 b) y d) del programa)

145. LaCopresidenciapropuso que esos dos temas se examinaran conjuntamente y |os asistentes
estuvieron de acuerdo.

146. Invitado por el Copresidente, el Sr. Jonathan Banks, Copresidente del COTMB, presenté ambos
temas. Sefial 6 que se habia distribuido un proyecto de marco contable y explico que ese proyecto se
basaba en el marco contable existente paralas propuestas para usos esenciales, con algunos cambios
adecuados a las caracteristicas particul ares de | as propuestas para usos criticos. También se habia
distribuido un borrador del Manual sobre propuestas para usos criticos con espacios en blanco paraque
las Partes hicieran sugerencias respecto de la manera de modificar los temas del Manual o propusieran
temas alternativos que les permitieran cumplir 1o dispuesto en el Manual unavez aprobado. Se
recopilarian eincorporarian en un borrador revisado de cada documento todos |os aportes al marcoy al
Manual parapresentarlos ala 162 Reunion de las Partes.

147. Variosrepresentantes dijeron que los documentos presentados por el COTMB constituian una
buena base para avanzar hacia unaversién del marco contable y del Manual que las Partes pudieran
aceptar. Sin embargo, era necesario recopilar mas observaciones de las Partes, tanto durante lareunién
como entre periodos de sesiones. A tal fin, eraconvenienteincluir los documentos revisados en el sitio
dela Secretariaen laWeb y establecer un plazo parala presentacion de esas observaciones, afin de
incorporarlas en laversion siguiente del Manual atiempo para que |o examinarala 162 Reunion de las
Partes para su posible aprobacion. Un representante, cuya del egacion apoyaba ese enfoque, recordé
que el formato del informe sobre exenciones para usos criticos, descrito en el apartado g) del parrafo 9
de ladecision Ex.|/4, tenia por finalidad, entre otras cosas, servir de formulario racionalizado para
presentar de nuevo una solicitud de exenciones para un solo afio. Sobre esa base, el representante
propuso que el formato se incluyeratambién en el Manual revisado. Un representante subrayd la
importancia de que se publicaralaversion revisada del Manual en losidiomas francésy érabe.
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148. Enrespuestaaunapregunta acerca de lasituacién de un formato para un informe sobre
€xenciones para usos criticos, como se describe en el apartado g) del parrafo 9 de ladecisién Ex.1/4 de
laprimera Reunidn Extraordinariade las Partes, €l Sr. Banks explicd que el formato parael informe
todavia no se habia elaborado, pero que sefinalizariaatiempo parala 162 Reunién de las Partes.

149. Trasel debate, €l Grupo de Trabajo de composicién abierta decidio pedir ala Secretariaque
incluyese el marco contabley el Manual sobre exenciones para usos criticosen su sitio enlaWeb. Se
pidi6 alas Partes que presentaran sus observaciones parafines de agosto de 2004, afin de quela
Secretariapudieraincluir unaversién revisada de cada documento en su sitio en laWeb afines de
septiembre de ese mismo afio. Se hariatodo lo posible por proporcionar versiones de los documentos
revisados en los idiomas oficiales.

Informe del grupo detrabajo especial encargado de examinar los procedimientos
detrabajoy e mandato del Comité de Opciones T écnicas sobre el Metilbromuro
en lo que serefiere ala evaluacion de propuestas de exenciones par a usos cr iticos
(parrafos5y 6 dela decision Ex.1/5) (tema 11 ¢) del programa)

150. Al presentar el subtema, el Copresidente recordd la composicion del grupo de trabajo especial
descritaen el parrafo 3 deladecision Ex.1/5, que comprendia 12 representantes de | as Partes que
operan a amparo del articulo 5y 12 de las Partesque no operan al amparo de ese articulo y un
copresidente para cada grupo, y serefirié al informe sobre lalabor realizada durante los tres dias de su
reunion, que figuraba en el documento UNEP/OzL.Pro/ AHWG.MBTOC/1/3, y el documento oficioso
que presentaba las opiniones y reflexiones preliminares de sus dos copresidentes, que lareunion tenia
también ante si.

151. Loscopresidentesdel grupo de trabajo especial examinaron lalabor del grupo especial, que la
habia realizado con una actitud positivay constructiva, como demostraba el elevado nimero de
propuestas de fondo presentadas por |os representantes, pero no habia podido Ilegar a concluirse debido
al limitado periodo de tiempo disponible. Las propuestas que habia examinado el grupo se remitieron

al Grupo de Trabajo como texto acordado; aquellas sobre las que no habia habido acuerdo o que el
grupo de trabajo especial habia dejado de examinar a causa de | as limitaciones de tiempo se remitieron
entre corchetes al Grupo de Trabajo, para su examen.

152. Parafinaizar, los copresidentes del Grupo de Trabajo de composiciédn abierta resumieron, como
resultados acordados de | as consultas mantenidas hasta ese momento, que, con respecto en primer lugar
ala cuestién de la composicion, eran importantes tanto la continuidad como un ritmo razonable de
rotacion, y que eravital mantener el nivel y amplitud necesarios de conocimientos expertos en el
COTMB. Ademas, al cubrir las vacantes, se deberia dar preferencia alos candidatos procedentes de
Partes que operan al amparo del articulo 5, afin delograr el objetivo general de una representacion en
el Comité aproximadamente del 50% de Partes que operan al amparo del articulo 5. En segundo lugar,
en su futuro informe, el COTMB deberia proporcionar unajustificacién clara de sus recomendaciones,
tanto positivas como negativas. Entercer lugar, en vistadel elevado volumen de trabajo del Comité, se
deberiamejorar significativamente la eficacia de las comunicaciones, incluso aumentando lafuncién
desempefiada por |a Secretaria en la tramitaci én administrativa de propuestas para usos criticos. En
cuarto y ultimo lugar, expresaron la esperanza de que lalabor desarrollada por €l grupo especial
facilitarialas deliberaciones del Grupo de Trabajo en lareunidn en curso y promoveriaun debate a
fondo de las cuestiones.

153. Trasun debate, en el que el copresidente encomié al grupo especial por los progresos que habia
realizado en relacion con cuestiones espinosas y se lament6 de que el limitado periodo de tiempo
disponible le hubiese impedido avanzar en otras cuestiones de fondo, tales como las orientaciones de
las Partesal COTMB, y los representantes sugirieron varias opciones para proseguir lalabor sobre el
tema, el copresidente sugirid, con laveniade lareunién, que un grupo de contacto continuase
celebrando consultas paralelamente alareunion en curso, bajo la presidenciadel Sr. Maas Goote
(Paises Bgjos), en nombre de los paises que no operan al amparo del articulo 5, y del Sr.

Oladapo Afolabi (Nigeria), en nombre de |os paises que operan al amparo de ese articulo. El grupo de
contacto basaria sus consultas en |os documentos de sesion que el grupo especial habiaremitido al
Grupo de Trabajo, ademas de los documentos adicional es que | as del egaci ones presentasen durante la
reunion en curso.

154. LasCopresidencias del grupo de contacto informaron alareunion. El grupo habia consolidado
lalabor Ilevadaa cabo por el grupo de trabajo especial sobrelos procedimientosy el mandato del
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COTMB, y habia determinado algunas cuestiones pendientes. Laprincipal de esas cuestiones erala
necesidad de que | as Partes dieran orientaciones adicionales en relacidn con ladecision 1X/6. Asi pues,
las Copresidencias del grupo de contacto sefialaron que era urgente proseguir |as deliberaciones sobre
esa cuestion y recomendaron que el grupo de trabajo especial se convocara de nuevo antes dela 162
Reunion de las Partes. Ademas, se pediriaalas Partes que aportan insumos entre periodos de sesiones
parafacilitar lalabor del grupo de trabajo especial cuando éste se convocara de nuevo.

155. En el debate que se celebrd tras |a exposicion se plantearon preguntas de caréacter logistico que
serespondieron. Se pediriaalas Partes que presentaran ala Secretaria sus observaciones sobre
cuestiones relativas alas orientaciones adicionales a que se hace referenciaen el apartado g) del parrafo
2 deladecision Ex.I/5, antes del 1° de octubre de 2004; esas observaciones seincluirian en el sitio dela
Secretariaen laWeb y seremitian al grupo de trabajo especial. En respuesta a una pregunta planteada
por un representante del GETE, se dijo que seinvitariaalas copresidenciasdel GETE y del COTMB

con arreglo alas mismas condiciones establecidas en la decisién Ex.I/5 por las que se habia convocado
por primeravez el grupode trabajo especial. También se aclard que lacuestion de los conflictos de
intereses era otro tema pendiente que debia abordar el grupo de trabajo especial.

156. Despuésdelas deliberaciones, el Grupo de Trabajo de composicion abierta decidio convocar de
nuevo al grupo de trabajo especial sobre los procedimientosy el mandato del COTMB parauna

reuni6n de dos dias de duraci6n inmediatamente antes de la 162 Reunion de las Partes que se celebraria
en Praga, para deliberar principal mente sobre las orientaciones adicionales parala aplicacion delos
criterios establecidos en la decision I X/6. Ademés de |as observaciones recibidas de | as Partes sobre la
cuestion de | as orientaciones adicional es, |0s tres documentos de sesion pertinentes se remitian a grupo
de trabajo especial como base para su labor.

Examen de las cuestiones relacionadas con € metilbromuroy delas
propuestas presentadas por algunas Partes al respecto (tema 12 del

programa)

Comercio en productos basicosy de otro tipo tratados con metilbromuro
(presentado por Kenya; véanse los parrafos 30 a 33 dd informe dela 152
Reunion de las Partes (documento UNEP/OzL .Pro.15/9)) (tema 12 @) del

programa)

157. El representante de Kenya presentd una propuesta de un proyecto de decision sobre el comercio
en productos basicosy de otro tipo tratados con metilbromuro. Reiteré el compromiso de su paisde
eliminar el metilbromuro, pero, asu juicio, eso deberia hacerse de forma que no perjudicara alas Partes
que lo estaban utilizando en ese momento. Su pais, al igual que otros muchos paises en desarrollo,
dependia en gran medida de la agricultura como unafuente importante de divisasy empleo. Por tanto,
las restricciones comercial es aplicadas a los productos tratados o cultivados en tierras tratadas con
metilbromuro por las Partes que no operan al amparo del articulo 5 eran sumamente perjudiciales para
las economiasy las sociedades de muchos paises en desarrollo y parecian particularmente injustas, pues
muchas Partes que no operan al amparo del articulo 5 estaban solicitando cantidades considerables de
metilbromuro para usos criticos. Su propuesta tenia por objeto velar por que esas restricciones al
comercio no se aplicaran alas Partes que cumplian el Protocolo. También sugirié quetal vez fuese Util
gue el GETE proporcionara una eval uacion de | as repercusiones de las restricciones al comercio, de ser
posible por regiones o paises especificos.

158. Representantes de varias Partes que operan al amparo del articulo 5 apoyaron el proyecto de
decision y observaron que las restricciones al comercio de productos tratados o cultivados en tierras
con metilbromuro excedian los requisitos del Protocolo de Montreal y eran particularmente
inquietantes dada |a incertidumbre preval ente acerca de la disponibilidad de alternativas para algunos
usos. No se deberia permitir que los esfuerzos por alcanzar €l objetivo ambiental del desarrollo
sostenible del Protocolo comprometiera otros de sus objetivos econdmicosy sociales, y el suministro
de asistenciajunto con el desarrollo de soluciones alternativas daria resultados mucho mas positivos
gue laimposicion de restricciones al comercio. Los paises en desarrollo no podrian lograr su objetivo
prioritario de lucha contrala pobrezasi se interponian obstacul os de ese caracter en su camino. A
juicio de algunos representantes, |as restricciones comercial es podrian estar en conflicto con los
requisitos de la Organizacion Mundia del Comercio (OMC).
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159. No obstante, un representante de una Partes que no operaa amparo del articulo 5 observé que,
si bien su pais se oponiafirmemente a restricciones comerciales de ese carécter, el sector privado, y no
los gobiernos, era quien decidia no importar productos basicosy de otro tipo tratados o cultivados en
tierras tratadas con metilbromuro. Pregunté si existian pruebas fehacientes de que en esas decisiones
hubiesen influido de algin modo los gobiernos. Opinaba que no procedia que el GETE realizaraun
estudio y que era mas apropiado que |os 6rganos pertinentes de laOMC, como el Comité sobre
Comercio y Medio Ambiente o el Comité sobre Barreras al Comercio consideraran esa cuestion.

160. Un representante recordd ladecision V/17, en laque se pidié a GETE que examinara
periédicamente la viabilidad de prohibir o restringir laimportacion de productos elaborados con
sustancias controladas pero que no los contenian y sugirié que tal vez convendriapedir al GETE que
realizaraun estudio. No obstante, un representante observé que la decision V/17 sereferiaa
restricciones al comercio con paises que no eran Partesy que, por tanto, no era una cuestion pertinente
parael debate en curso.

161. Otrosrepresentantes sugirieron unaserie de enmiendas al texto del proyecto de decision, que el
representante de Kenya prometié considerar.

162. Despuésde untiempo dedicado ala reflexiény alaconsulta, €l representante de Kenyaindico
su acuerdo con todas las modificaciones que habian propuesto las Partes y les dio las gracias por sus
insumos. Lareunién convino en remitir el proyecto de decisién revisado, entre corchetes que figuraen
el anexo del presente informe, ala 162 Reunion de las Partes.

Comercio internacional en transito de sustancias que agotan € ozono
(presentado por Sri Lanka, en nombre de otras Partes; véanse los parrafos
178y 179 e informe de la 152 Reunion de las Partes) (tema 12b) del

programa)

163. El representante de Sri Lanka, hablando en nombre de 21 paises de lasregiones de Asia
meridional y de Asiay el Pacifico sudoriental, presentd un proyecto de decision en el que se pediala
Secretaria que realizara un estudio de laviabilidad de elaborar un sistema para controlar el comercio en
sustancias que agotan el ozono, incluido el transbordo, laimportacion y reexportaciény el comercio en
transito. La15%Reunion de las Partes habia considerado un proyecto de decisién analogo pero decidié
posponer su consideracién alareunion en curso del Grupo de Trabajo de composicion abierta.
Mientras tanto, en unareunion conjunta de las dos redes regional es que, incluyeron funcionarios del
ozono y de aduanas, organismos de €jecucion y otras entidades, se habia deliberado sobre esa cuestion
y sereiteré suimportancia. Muchos paises de laregién se enfrentaban a problemas en relacién con el
control del comercioilicito, y preveian un empeoramiento de esa situacién y ayudaria a solucionar esos
problemas si se contard con medios eficaces para controlar el comercio en sustancias que agotan el
0z0ono.

164. Unrepresentante recordd que la propuesta para controlar el comercio en transito se habia
incluido en un documento de lareunién, asaber, €l estudio sobre lavigilanciadel comercio
internacional y la prevencién del comercio ilicito en sustancias que agotan el ozono, mezclasy
productos que contienen sustancias que agotan el 0zono, preparado conforme aladecision X111/12, y
que figuraba en el documento UNEP/OzL .Pro.WG.1/22/4, que se debati6 en lareunion del Grupo de
Trabajo de 2002, y creia que, en deliberaciones posteriores, se habia rechazado ya que no pareciaviable
o por lo menos rentable. En respuesta a esa observacion, otro representante sefial 6 la atencién al
parrafo 179 del informe de la 152 Reunion de las Partes, en el que se exponia Gnicamente que las
deliberaciones sobre la decision X1V/7, celebradas durante la 142 Reunion de | as Partes habian
concluido en que los medios paravigilar el comercio en transito serian excesivamente onerosos. Otro
representante manifestd inquietud en el sentido de que lainclusion de disposiciones paravigilar el
comercio en transito en el contexto delos sistemas de licencias podria contribuir a que |os encargados
de formular politicas se mostraran reticentes aintroducir y aplicar sistemas de licencias de cualquier
tipo. Alentar laratificacion delaEnmiendade Montreal y asegurar la aplicacion de sistemas de
licencias de importaciony exportacion, debia continuar siendo una prioridad clave.

165. Variosrepresentantes acogieron con beneplécito el proyecto de decision y dijeron que los
resultados del estudio propuesto serian muy Utiles en lalucha contrael comercioilicito en laregion.
Un representante inst6 alas Partes a que consideraran aprobar tal estudio, ya que probablemente su
costo seria moderado.



UNEP/OzL .Pro/WG.1/24/9

166. Lareunién convino en remitir el proyecto de decision entre corchetes, ala 162 Reunion de las
Partes, para su consideracién. Tras una propuesta de un representante, la Copresidenciapidié ala
Secretaria que incluyera en la nota que acompariase al proyecto de decision un resumen de las
deliberaciones sobre esa cuestion celebradas en el seno del grupo de expertos que habia examinado €l
proyecto de decisién en 2002.

167. El representante de Georgia, hablando en nombre de nueve paises de Europay Asiacentral,
presentd la propuesta de un proyecto de decision sobre el comercio ilicito en sustancias controladas. La
propuesta se formulaba araiz de la creciente inquietud que suscitaban |os problemas del comercio
ilicito en sustancias que agotan €l ozono y laineficacia de los sistemas de licencias de exportacién e
importacion paracombatirlos. En ladecisidn I X/8, que habia acompafiado ala Enmienda de Montreal,
por laque se establecian los sistemas de licencias, se afirmaba que |os sistemas de licencias debian
permitir “la mutua verificacion de informaci én entre | os paises exportadores e importadores’ pero rara
vez se aplicabaen lapractica. Por tanto, su propuesta tenia por objeto velar por que las Partes
exportadoras solicitaran informacién de | as Partes importadoras sobre si |as empresas importadoras
contaban con licencias validasyy si |as cantidades importadas no superaban la cuotade la Parte
importadora.

168. Losrepresentantes reconocieron laimportanciade combatir el comercioilicito y se mostraron
interesados en la propuesta. Un representante recordd que en ladecision V11/30 se estableciaun
requisito andlogo paralas exportaciones de sustancias que agotan el 0zono para ser utilizadas como
materias primas, por €l que losimportadores, con anterioridad alaexportacion, debian asumir frente a
los exportadores el compromiso de que las sustancias controladas importadas se utilizarian con esa
finalidad.

169. No obstante, algunos representantes se preguntaban si €l proyecto de decision impondriaun
nuevo requisito juridico en las Partes exportadoras; un representante pregunto si ello requeririaun
gjuste del Protocolo. Otros representantes manifestaron su inquietud por el hecho de que la propuesta
impondria una carga excesiva alas dependencias nacionales del 0zono, requiriendo que éstas
respondieran a numerosas solicitudes de informacion de las Partes exportadoras. Otro representante
observo que la propuesta eramuy similar al sistema de consentimiento fundamentado previo que se
estaba establ eciendo en ese momento en muchos paises en el marco del Convenio de Rotterdam sobre
el procedimiento de consentimiento fundamentado previo aplicable a ciertos plaguicidas y productos
quimicos peligrosos objeto de comercio internacional. Sin embargo, el Convenio no abarcabalas
sustancias que agotan el ozono y las Partes necesitarian algun tiempo para considerar |as repercusiones.

170. También se sugirié que se modificase |a propuesta para que se aplicaraalas Partes
importadoras, a quienes competia principa mente lalucha contrael comercioilicito; se deberia
modificar el texto para pedir alas dependencias nacionales del 0zono de las Partes importadoras que
solicitaran informacion de los paises de exportacion. Un representante sugirio que la expresion
"dependencias nacionales del ozono" se sustituyera por "6rgano nacional pertinente”, ya que muchas
dependencias nacionales del 0zono no eran responsables de expedir licencias de importacion y
exportacion. Otro representante dijo que lacarga administrativatal vez podriareducirse mediante un
sistema de intercambio de informacion basado en la Web.

171. El representante de Environmental Investigation Agency manifesté inquietud por el hecho de
gue, aunque la creacion de sistemas de licencias era el logro principal del Protocolo de Montreal para
combatir el comercioilicito, no lograbaesafinalidad en lapractica. Aunque en ladecision 1X/8 estaba
previstalaverificacion mutua de | as licencias de exportacién e importacion, en larealidad no existiaun
intercambio de informacion coherente entre los paises. El andlisis de los datos de aduanas ponia de
manifiesto grandes discrepancias en |os datos relativos alas exportaciones e importaci ones; en un caso,
entre 2001 y 2003, uno de | os paises principal es productores de sustancias que agotan €l 0zono habia
registrado exportaciones a un pais importador que superaban en 1000 toneladas las cantidades
importadas registradas en el paisde destino. Ademés, lalista de centros de coordinacion nacionales
estaba muy desactualizada.

172. Posiblemente, ese problema se agudizaria a medida que avanzaralaeliminacion y no seria
extrafio que surgierala produccion ilicita para setisfacer lademanda. Y a existian muchos casos en que
el CFC-12 se transportaba en cilindros marcados como R-134a. Los controles del comercio en transito
eran especia mente deficientes. No cabiaduda de que las Partes en el Protocolo de Montreal
necesitaban adoptar un sistema gque control ara eficazmente el comercio en sustancias que agotan el
ozono mediante laampliacion del sistemade licencias vigente de modo que incluyeralaverificacidn
mutua de licenciasy cuotas en el pais receptor antes de la exportacién.
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173. LaCopresidenciasugirié que el representante de Georgia consultara con las Partes interesadas
antes de la 162 Reunion de las Partes y presentara una propuestarevisada. También se propuso que los
proponentes del proyecto de decision pidieran ala Secretaria que enviara una carta a todas las Partes
solicitando de forma oficial sus opiniones sobre tal propuesta; asi se facilitarian las consultas con las
autoridades pertinentes, como organismos de aduanas, cuyas opiniones sobre |a propuesta serian muy
Utiles para deliberaciones futuras.

Solicitud de apoyo técnico y financiero para determinar estrategias para
controlar los parasitosdetierray solicitud de traduccion de losinformesde
evaluacion realizados por e COTMB relacionados con las alter nativas al
metilbromuro (presentado por Burkina Fasoy otras Partes; véanse los
parrafos 46 y 47 del informe de la Reunion Extraordinaria de las Parte
(documento UNEP/OzL .Pro.ExM P/1/3); solicitud presentada al GETE de
gue propor cionen las bases cientifica y técnica que justifican las exigencias
de algunos paises importador es de que se desinfecten los productos
alimentarios agricolas (presentado por Burkina Fasoy otras Partes; 1bid.)
(Temas 12 c¢) y d) dd programa)=

174. El Copresidente del Grupo de Trabajo invito al representante de Burkina Faso a que presentara
dos documentos de sesién presentados por varios paises de Africa. El primer documento contenia un
proyecto de decision relativo a una solicitud de apoyo técnico y financiero, y unasolicitud de
traduccién de los documentos emitidos por el COTMB. El segundo documento contenia un proyecto
de decision solicitando que el GETE proporcione las bases cientificay técnicaque justifican las
exigencias de algunos paises importadores de que se desinfecten |os productos alimentarios utilizando
metilbromuro.

175. En el debate que tuvo lugar a continuacion sobre el primer documento, se sefial 6 que el Fondo
Multilateral habia aplicado criteriosy directrices rigurosos ala financiacion de proyectos de
eliminacién del metilbromuro, cuya ejecucién entrafiaba un apoyo técnico y econdmico considerable.
Se pidi6 alguna aclaracién sobre el apoyo adicional especifico técnico y econémico que se solicitaba.
En relacion con latraduccion de los documentos pertinentes, se reconocio la preocupacion por que la
informaci6n de importancia estuviese disponible en todos |os idiomas oficiales de las Naciones Unidas.
No obstante, se sefial 6 que el mandato del GETE y del COTMB indicaba especificamente que sus
reuniones se celebrarian en inglésy sus documentos se publicarian en ese idioma Gnicamente. Sin
embargo, se reconocié que podria considerarse la traduccién de algunos elementos esencial es de esos
documentos, particularmente aquellos que guardaban relacion con alternativas, con sujecion alas
repercusiones financieras.

176. El representante de la Secretaria anunci6 que la Secretariainformaria sobre las repercusiones
financieras de latraduccién ala 162 Reunion de las Partes. Un representante se ofrecié paratrabajar
bilateralmente con Burkina Faso para definir la naturaleza exacta de la ayuda técnicay econémica
adicional solicitada. También se pidi6 una aclaracion sobre la natural eza concreta de los documentos
que requeririan traduccién. Otro representante se refirié ala cuestion de ladisponibilidad de los
documentos en losidiomas oficiales de las Naciones Unidas en el sitio de la Secretariaen laWeb. El
representante de la Secretariainformé alareunién de que se estaba actualizando el sitioenlaWeby
gue unavez finalizado, incluiria documentos en los seis idiomas oficiales de las Naciones Unidas,
cuando se dispusierade ellos.

177. Trasel debate, el Grupo de Trabajo de composicién abierta decidio remitir el proyecto de
decision sobre esa cuestion entre corchetes, que figuran en el anexo del presenteinforme, ala16?
Reunién de las Partes para proseguir el debate alaluz de lainformacién adicional que se presente en
ese momento.

178. A continuacion, lareunion procedi6 a debatir el proyecto de decisién contenido en el segundo
documento de sesion en el que se pediaa GETE que proporcionaralas bases cientificay técnicaque
justifican las exigencias de algunos paises importadores de que se desinfecten los productos
alimentarios utilizando metilbromuro. Se sefial 6 que en el proyecto de decisién se haciareferenciaa
unanuevatendencia por la que, preocupaciones de carcter ambiental estaban teniendo repercusiones
negativas en el comercioy laagriculturaen Africa. El representante del GETE aclar6 queel COTMB
carecia de los conocimientos especializados o la autoridad para abordar esa cuestion, y sefial 6 que el
ambito de esa cuestion era el de las barreras técnicas al comercio, lo que competiaalaOMC. Las
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Partestal vez deseasen considerar proponer un tipo de coordinacién con laOMC para abordar esta
cuestién, de caracter analogo ala cooperacion existente entre el Comité de Opciones Técnicas sobre
Halones (COTH) del GETE y laOACI y la Organizacion Maritima Internacional (OMI). Algunos
representantes, sugirieron que por medio de negociaciones bilaterales con |os paises importadores se
dispondria de un medio constructivo de verificar lajustificacion de exigir que los productos
alimentarios se desinfecten con metilbromuro.

179. A laluz de esainformacion sobre el mandato del COTMB, seretiré el proyecto de decision,
pero Burkina Faso, en nombre del Grupo de |os paises de Africa, deseaba que no se perdiera de vistael
hecho de que las cuestiones econdémicas o comercialesy las cuestiones ambiental es estaban cadavez
mas interrelacionadas y se reservaba el derecho de volver a plantear esa cuestion en el futuro.

E. Flexibilidad concedida alos molinos hariner os para que empleen
metilbromuro en casos de emergencia (presentado por Mauricio) (tema 12
€) del programa)

180. Parasu examen de este tema, el Grupo de Trabajo tuvo ante si un documento de sesion que
conteniala propuesta presentada por Mauricio sobre la flexibilidad concedida alos molinos harineros
para que empleen metilbromuro en casos de emergencia para combatir la contaminacion esporadica de
los molinos harineros. El representante de Mauricio present6 el temay explicéd que el metilbromuro se
empled Unicamente durante el Gltimo afio del nivel bésico. Lacantidad de metilbromuro necesario en
ese momento paralafumigacion eficaz en caso de contaminacion esporédica no cumplirialos
requisitos de la congel acion del metilbromuro para2002. Por medio de asistencia técnica ofrrecida por
Alemania se habian recomendado alternativas necesarias parala fumigacién pero no habian sido
econdmicamente viables.

181. En el debate que tuvo lugar a continuacién quedd de manifiesto lafalta de claridad sobre las
medidas que se pediaalas Partes. El representante de Mauricio proporcioné algunas aclaraciones e
informé alareunién de que, debido a que sdélo se empleaba una cantidad reducida de metilbromuro y
ésta estabarestringida al sector de los usuarios finales, laempresa en cuestién no reunialos requisitos
necesarios pararecibir asistencia financiera parala jecucion de proyectos. Un representante recordo
que en € informe del GETE sobre lamarcha de sus trabajos correspondiente 2004 a se reconocia que
los molinostal vez fuesen un caso en que se requeria el metilbromuro, pero propuso que Mauricio, con
laayuda de sus asociados bilaterales y del propio GETE, investigara otras alternativas a metilbromuro.

F.  Solicitud presentada al GETE para que lleve a cabo una evaluaciéon de la
autorizacion normativa del uso del metilbromuro para su empleo como
materias primas, aplicaciones de cuarentenay previasal envioy la
fumigacion de paletas de madera (presentado por Guatemala) (tema 12 f)
del programa)

182. Parasuexamen delasolicitud presentadaal GETE por Guatemala, respal dado por Colombia,
paraque el GETE lleve a cabo unaevaluacién de la autorizacion normativa del uso del metilbromuro
para su empleo como materia prima, aplicaciones de cuarentenay previasa envioy lafumigacion de
paletas de madera, €l Grupo de e Trabgjo tuvo ante si un documento de sesion presentado por €l
representante de Guatemala, y ampliado por Colombia, cuyo representante present6 el tema. Hizo
hincapié en las posibles repercusiones de lanorma 15 | SPM propuesta por la FAO que podria ocasionar
un aumento considerable del consumo de metilbromuro paralas aplicaciones mencionadas en el estudio
propuesto.

183. Traslapresentacion, varios representantes expresaron inquietud acerca del posible aumento
exponencial del empleo de metilbromuro como resultado delanorma 15 ISPM. Un representante dijo
gue, dada esa situacion, todas las Partes debian adoptar todas |as medidas posibles, por o menos a
titulo individual, paralimitar el empleo de metilbromuro, incluso para aplicaciones de cuarentena

previas a envioy paralos embalajes de madera. El grupo de paises de AméricalLatinay el Caribe

hacia hincapié en lanecesidad de la coordinaciény el intercambio deinformacion entre la Secretaria

del Ozono y la Organizacion de las Naciones Unidas parala Alimentaciény laAgricultura (FAO) para
velar por que en lanormadel ISPM seincluyeran alternativas al metilbromuro, de forma coherente con
los esfuerzos del Protocolo de Montreal de eliminar el empleo de metilbromuro. Se menciond el
tratamiento térmico como una de esas alternativas, aunque algunos representantes sefialaron que eraun
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X111,

proceso muy costoso y no todas las Partes que operan al amparo del articulo 5 disponian de los medios
adecuados para ello. Finalmente, el representante de una organizacion no gubernamental de medio
ambiente subrayé laimportancia de abordar esa cuestion |o antes posible ya que de no ser asi, €l
aumento del empleo del metilbromuro aungue Gnicamente para embal g es de maderay aplicaciones de
cuarentenay previas al envio podria obliterar todos |os progresos al canzados hasta la fecha en relacion
con lagliminacién del metilbromuro con arreglo a Protocolode Montreal.

184. Trasel debate, el Copresidente del COTMB, Sr. Banks, encarecio alas Partes que tuvieran en
cuentalas numerosastareas que el COTMB y el GETE debian llevar a cabo en 2004 y 2005, y, por
tanto pidié que se le diese la oportunidad de trabajar con las Partes para coordinar |as prioridades,
establecer un calendario paralas fechas de finalizacion de lastareasy considerar si se necesitarian
recursos financieros adicional es para compl etar todas | as tareas que debiallevar a cabo.

185. Alaluzdeladeclaracion del Sr. Banks, y tras una pregunta planteada por un representante
sobre el modo en que serealizaria el estudio propuesto sobre una cuestion tan compleja, lareunion
acordd que se celebraran negociaciones hilaterales entre el GETE y |0s representantes proponentes del
estudio. Los corchetes del documento de sesidn que contenia el proyecto de decision sobre el estudio
se enmendaria de conformidad con las observaciones formuladas en lareunion y seremitiriaala 16
Reunién de | as Partes.

186. El representante de Guatemalainformo de que varias del egaciones habian celebrado un debate
sobre el proyecto propuesto, las cuales habian acordado tratar de revisar y mejorar su texto y remitirlo
de nuevo ala 162 Reunion de las Partes para proseguir su consideracion.

187. El Grupo de de Trabajo de composicion abiertadecidio remitir el proyecto de decision
totalmente entre corchetes, que figuraen el anexo del presenteinforme, ala 162 Reunién de las Partes.

188. A continuacion, €l representante de Guatemalainformé alareunién de que, en relacién con el
proyecto de decision sobre laflexibilidad en el empleo de alternativas parala eliminacion del
metilbromuro presentado por su delegacién, se seguiriatratando de revisar y mejorar €l texto del
proyecto, €l cual seremitiriade nuevo ala 162 Reunion de las Partes para su consideracion.

189. El Grupo de Trabajo de composicion abiertadecidio remitir el proyecto de decisién totalmente
entre corchetes, quefiguraen el anexo del presente informe, ala 16* Reunion de las Partes.

Examen de la necesidad de pasar revista a la situacion de las
tecnologias de destruccién de sustancias que agotan €l 0zono
(péarrafo 5 dela decision X1V/6)

(tema 13 del programa)

190. Parasu consideracion de este tema, lareunion tuvo ante si dos documentos de sesion, uno
presentado por la Comunidad Europea sobre el manegjo y la destruccién de sustancias que agotan el
0zono en las instalaciones industriales, y otro presentado por el Canada sobre el examen de las
tecnologias de destruccién aprobadas de conformidad con ladecision X1V/6 dela Reunién de las
Partes. Dado que el documento presentado por la Comunidad Europea estaba siendo todavia objeto de
enmiendas, lareunidn decidio que se emitiera de nuevo en unaversion revisada que se considerariaen
unafase posterior delas deliberaciones o de no permitirlo el tiempo disponible, se remitiriaentre
corchetes ala 162 Reunion de las Partes. No obstante, se debati6 |a propuesta del Canada.

191. El representante del Canada present6 la propuesta de su paisy dijo que abordaba un aspecto
muy reducido de latarea de examen de las tecnol ogias de destruccién. Recordd que cuando se emitié
el ultimo examen de las tecnologias de destruccion, algunas de ell as estaban a punto de acceder al
mercado y que en ese momento se las habia catal ogado como "emergentes”. El proyecto de decisién
gue proponia tenia por objeto pedir al GETE que presentara Unicamente una actualizacion del estado
de esastecnologias eindicarasi yase podian incluir en lalista de tecnologias de destruccion.

192. Durante el debate posterior, €l representante del GETE dijo que el Grupo estaba dispuesto a
finalizar latareapropuestasi asi |o deseaban las Partes.

193. Lareunion convino en remitir el proyecto de decision ala 162 Reunién de las Partes.

194.  El representante de El Salvador deseaba que en el informe quedara reflejadalarepetida solicitud
de su pais, en el contexto de las deliberaciones sobre tecnol ogias de destruccién, de que se tuvieraen
cuentalanecesidad de evaluar esas tecnologiastécnicay econémicamente. Revestiaimportancia
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calcular el costo paralos paises de la destruccién de una cantidad especifica de sustancias que agotan
el ozono ya que posiblemente no se recurriria a unatecnol ogia de destruccion demasiado costosa.

195. H representante de Papua Nueva Guinea, hablando en nombre de | os pequefios paises insul ares
del Pacifico, dijo que, alaluz delos planes de laregién del Pacifico de establecer un programa

regional de limpieza para hacer frente al problema de |os desechosde sustancias que agotan el ozono,
seria (til parasu regién un examen de la situacion de | as tecnologias de destruccion. También seria

Gtil obtener informacion sobre las politicas que regian |as tecnol ogias de destruccién en otros paises asi
como ladisponibilidad de financiacion del Fondo Multilateral paraun programa de limpieza como €l
previsto paralaregion del Pacifico.

196. El representante de la Comunidad Europea presenté un documento de sesién que contenia un
proyecto de decision, propuesto conjuntamente con los Estados Unidos, sobre las fuentes de emisiones
de tetracloruro de carbono y las posibilidades parareducirlas.

197. Traslapresentacion, se formul 6 una observacion encomiando la propuestay destacando la
oportunidad de las medidas propuestas, dado la reconocida falta de informacién sobre las emisiones de
tetracloruro de carbono. A continuacion, el Grupo de Trabajo de composicion abierta decidid remitir

€l proyecto de decision ala 162 Reunién de las Partes.

XIV. Ajuste propuesto por la Comunidad Europea sobr e nuevos pasos
en las reducciones provisionales del metilbromuro en las Partes
gue operan al amparo del parrafo 1 del articulo 5 (tema 14 del
programa)

198. LaComunidad Europea, en nombre de |os 25 Estados Miembros de la Unién Europea, present6
su propuesta de ajuste, por el que se establ ecerian nuevas etapas en las reducciones provisionales del
metilbromuro paralas Partes que operan a amparo del articulo 5, como se propone en el documento
UNEP/OzL .Pro.WG.1/24/6. Recordd que mediante ladecisién I X/5 se habia pedido alas Partes que
adoptaran una decisién respecto de esta cuestién en 2003, por |o que ya se habian retrasado un afio. La
Comunidad Europea habia presentado una propuesta de ajuste ala 232 reunion del Grupo de Trabajo de
composicion abiertaen 2003, y de nuevo, en unaversion revisada con informacion de apoyo, ala 152
Reunién de las Partes. La propuesta que presentaba en ese momento de unareduccion del 20 % en los
afos 2008 y 2010y del 10 % en €l afio 2012 era el resultado de esos debates. Con esto se dispondriade
un 30 % del nivel basico de metilbromuro paralos tres dltimos afios hasta su €liminacion definitivaen
2015. El uso de metilbromuro paratratamientos de cuarentenay previos a envio fue excluido del
calendario de reduccién propuesto. Esa propuesta se habia presentado en marzo de 2004 ala Reunién
Extraordinaria de las Partes, que habia decidido revisarlay examinarla de nuevo, preferentemente antes
de 2006.

199. Resalté los progresos realizados por las Partes que operan al amparo del articulo5en la
reduccion del consumo de metilbromuro. En 2002 el consumo se habiareducido en un 27 % en

relacion con su nivel maximo, en 1998, y se habialogrado unareduccion de un 10 % con respecto al

nivel basico estipulado para esas Partes; la mitad de las Partes que operan al amparo del articulo 5
habian informado de un consumo cero. Al comparar los resultados de | os distintos paises con las
medidas de reduccién propuestas se constat6 la viabilidad de la propuesta; asi pues, Ilegar a un acuerdo
sobre las medidas propuestas ayudaria alograr el cumplimiento, dado que eramas fécil conseguir
reducciones consecutivas mas peguefias que de un 80 % a cero. Asimismo, eraimportante llegar aun
acuerdo sobre esa propuesta cuanto antes, puesto que luego se podrian examinar reducciones
adicionales en €l contexto de lareposicion del Fondo Multilateral, que se acordaria en 2005.

200. Losrepresentantes dieron las gracias ala Comunidad Europea por su propuestay muchos
reconocieron en ladecision 1X/5 seinstaba a un acuerdo sobre | as etapas de | as reducciones
provisionales en 2003. Sin embargo, |os representantes de | as Partes que operan al amparo del articulo
5, incluidos representantes del grupo de paises de América Latinay el Caribe, opinaron que el debate
era prematuro, en tanto las Partes que no operan al amparo de ese articulo, continuaran solicitando
volUmenes elevados de metilbromuro para usos criticos. En este sentido, no se habia progresado desde
la Reunion Extraordinariade las Partes, y en las solicitudes para usos criticos se debiaincluir una
indicacion clara de las reducciones antes de proseguir el debate sobre nuevas etapas en las reducciones,
provisionales. Se esperaba que en |as estrategias nacional es de gestién que debian presentar |as Partes
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que no operan a amparo del articulo 5 de conformidad con lo dispuesto en ladecisién Ex.1/1 figurara
esaindicacion.

201. Algunos representantes de | as Partes que operan al amparo del articulo 5 agregaron que, a su
juicio, seria necesario acordar un procedi miento de exenciones para usos criticos paralas Partes que
operan al amparo del articulo 5 antes de debatir las etapas para las reducciones provisionales. Otros
representantes sefialaron las dificultades a que se enfrentaban en relacidn con la eliminacion gradual de
algunos usos actuales del metilbromuro, por gjemplo en el tratamiento de los détiles con un alto
contenido de humedad (previsto en ladecision XV/12), y dijeron que eranecesario hallar soluciones
viables para esos problemas antes de debatir cualquier nuevo marco de eliminacion gradual. Otros
representantes expresaron inquietud por que, asu juicio, el establecimiento de nuevas etapas paralas
reducciones provisionales podria afectar negativamente los acuerdos vigentes con el Comité Ejecutivo
del Fondo Multilateral paralaeliminacion del metilbromuro.

202. Sin embargo, varios representantes de las Partes que no operan al amparo del articulo 5
respaldaron la propuestay dijeron que calendarios de reduccién gradual similares habian resultado
Utiles en otros contextos. Sefialaron asimismo que convendria debatir conjuntamente lareduccion de
las exenciones para usos criticosy el acuerdo sobre las etapas para las reducciones provisionales.
Muchos representantes destacaron que era deseable llegar a un acuerdo sobre las etapas paralas
reducciones provisionales antes de la siguiente reposicién del Fondo Multilateral.

203. Aunque reconocia que pareciaimprobable llegar atal acuerdo en lareunidn en curso, un
representante sugiri6 que se considerara el calendario de reduccion gradual propuesto por la
Comunidad Europea como una hipétesis que podria analizarse en el estudio que ibaatener lugar sobre
lareposicion del Fondo. Las Partes podrian entonces garantizar que la reposicion fuera suficiente para
hacer frente alos requisitos de las etapas de | as reducciones provisionales que pudieran acordarse con
posterioridad.

204. Sumandose a esa propuesta, otrarepresentante dijo que | as estrategias nacional es de gestion que
debian presentar |as Partes que no operan al amparo del articulo 5 ayudarian a ofrecer las garantias que
esperaban las Partes que operan al amparo del articulo 5 en cuanto al compromiso con la eliminacion
gradual en las Partes que no operan al amparo de ese articul o, aungque esas estrategias no estuviesen
disponibles hasta comienzos de 2006, una vez completadalareposicion. Sugirié que las Partes que
operan al amparo del articulo 5 tal vez desearan proponer calendarios alternativos de reduccion
provisional como hipétesis para el estudio de lareposicion. También reconocio el deseo de las Partes
que operan al amparo del articulo 5 de determinar, a su debido tiempo, un procedimiento paralas
exenciones para usos criticos adecuado a sus propios usos del metilbromuro, y estaba dispuestaa
trabgjar con ellasy con otras Partes que no operan al amparo de ese articulo afin de asegurar el
cumplimiento cabal de ladecision IX/6.

205. El representante de la Comunidad Europea dio las gracias a todos | os representantes que habian
participado en el debate. Reconocié que nuncaseriafécil llegar aun acuerdo con respecto alas nuevas
etapas paralas reducciones provisional es, pero sefial 6 que lainformacion de antecedentes que habia
facilitado su delegacion, en particular las comparaciones de las etapas propuestas para las reducciones
provisionales con los acuerdos del Comité Ejecutivo del Fondo Multilateral, demostraba su viabilidad.
También recordd que lafinalidad del Fondo eraayudar alas Partes acumplir las medidas de control del
Protocolo de Montreal, independientemente de su naturaleza. Esperaba que fuera posible celebrar mas
debates en la 16® Reunion de las Partes, dado que ésa seriala Gltima oportunidad de [legar a un acuerdo
antes de lareposicion del Fondo, y apoyd lasugerenciadeincluir el calendario de reduccién propuesto
como hipétesis que podriaanalizarse en el estudio de lareposicion.

206. Lareunion acordd tomar nota de la propuesta de la Comunidad Europea, que figuraba en el
documento UNEP/OzL .Pro.WG.1/24/6.

XV. Ajuste propuesto por la Comunidad Europea para enmendar en

forma expeditiva €l Protocolo de Montreal (tema 15 del
programa)

207. En el contexto de la propuesta enmienda, el Copresidente observo que, como las Partes habian
avanzado en la eliminaci6n de sustancias que agotan del ozono control adas en ese momento con arreglo
a Protocolo de Montreal, las sustancias que agotan la capa de 0zono pero que no estaban controladas
por el Protocolo accedian al mercado y que no se contaba todavia con un procedimiento expeditivo
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para controlar su producciony consumo. Por tanto, las Partes deberian considerar con gran
detenimiento cualquier medida que facilitase el proceso para que esas sustancias que agotan el 0zono
guedasen sujetas al control del Protocolo.

208. El representante del Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte, hablando en nombre de
la Comunidad Europea, present6 € documento UNEP/OzL .Pro.WG.1/24/7, en €l que figuraba una
propuesta de gjuste para enmendar en forma expeditiva el Protocolo de Montreal y dijo que en su
presentaciOn plantearia cuatro cuestiones. Laprimeraeraladefinicién del problema, a saber, que el
procedimiento en curso paraincluir nuevas sustancias en el régimen del Protocolo de Montreal era
demasiado largo. Por reglageneral, se requerian unos 17 afios desde la determinacion de una sustancia
gue agota el ozono y su control por aproximadamente el 90% de las Partes. La Comunidad Europea
opinaba que tal vez convendria que | as Partes investigaran métodos para aligerar este procedimiento.
En segundo lugar, la Comunidad Europea consideraba que una de | as principal es causas de este
problema era el tiempo que requerian los tramites previstos en lasleyes nacionalesrelativas ala
ratificacion. Si se pudiera prescindir de ellos, no se necesitaria un periodo de tiempo tan largo para que
una nueva sustancia fuera efectivamente controlada por una gran mayoria de las Partes. En tercer lugar
menciond ejemplos de otros acuerdos ambiental es multil ateral es que disponian de procedi mientos para
enmiendas acel eradas, como la Convencion sobre el Comercio Internacional de Especies Amenazadas
y otros. Por ultimo, en cuarto lugar, resumié laidea principal delapropuesta, que era establecer un
tercer procedimiento paramodificar el Protocolo, ademéas delos “ajustes’ y las“enmiendas” de que se
disponia en ese momento. LaComunidad Europea proponia que este tercer procedi miento se
denominara“modificacién”. Ese procedimiento darialugar alaampliacién de las medidas de control a
fin de que abarcaran nuevas sustancias, pero no seria una modificacion que requirieralaratificacion de
las Partes. En cambio, sus disposiciones entrarian en vigor automati camente dos afios después de su
promulgacion, en todas las Partes salvo las que hubieran decidido no aceptarlas.

209. El representante del Canada, seguidamente respal dado por otros representantes, pidio que se
aclararasi lafechaen quela propuesta habia sido comunicada alas Partesinfringialanormade seis
meses para que un tema fuera examinado en unareunion de las Partes.

210. El Secretario Ejecutivo dijo que la propuesta se habia depositado en €l sitio delaWeb dela
Secretariadel Ozono en laWeb durante € fin de semanadel 22 y el 23 de mayo, y que el 24 de mayo
se envid un giemplar en inglés, exactamente como se habiarecibido €l 21 de mayo. Las versiones en
los demas idiomas oficiales se enviaron el 28 de mayo. En esamismafecha, se envié unanueva
version eninglés, idénticaalaversion del 24 de mayo excepto por laadicién de un nimero de
procesamiento del servicio de los conferencias al pié de la primera pagina.

211.  Algunos representantes opinaron que el procedimiento de distribucion descrito por el Secretario
Ejecutivo no habia tenido lugar con la suficiente antelacion para que el asunto se examinaraen la 162
Reunion de las Partes, cuya serie de sesiones de alto nivel comenzaria el 25 de noviembre de 2004,
mientras que otras del egaciones se reservaron su postura. En esperade que se aclararala situacion
juridicay de procedimiento, se decidi6 que el contenido de la propuesta se examinariaen lapresente
reunion mediante un debate oficioso. De todos modos, esa cuestion se aprob6 como un tema del
programa para su examen en la 242 reunion del Grupo de Trabajo de composicion abierta.

212. Muchos representantes manifestaron su agradecimi ento ala Comunidad Europea por intentar
resolver unasituacion que, ajuicio de algunas delegacionesincluido el representante de los paises de
AméricalLatinay el Caribe, eraun problema, pero lamayoria, opinaba que la propuesta presentaba
demasiados inconvenientes que no serian compensados por sus ventgjas. Dichos inconvenientes
incluian una complicacion de los procedimientos del Protocolo, con laintroduccion de un régimen
doble, que podria ocasionar conflictos entre las Partes; el hecho de que numerosas Partes no hubieran
ratificado aln las enmiendas existentes, dado que la préactica eraratificarlas por orden cronolégico; la
complicacion de introducir nuevas medidas de control asi como de incorporar nuevas sustancias
controladas; el riesgo de que al promulgar medidas comercial es mediante un procedimiento de ese tipo
se penalizarainjustamente a las Partes que decidieran no aceptar unamodificacion, lo que tendriael
efecto de convertirlas en no Partes; y la onerosa carga administrativa que entrafiaria el procedimiento
propuesto.

213. Sesefial6 que laratificacién garantizaba que | os acuerdos a que llegaran losdel egados en las
reuniones contaban con el respaldo de sus gobiernos. En efecto, el intervalo de tiempo hastala
ratificacion mostraba cuan seriamente |os gobiernos consideraban el asunto. Ademas, |o que consumia
tiempo no eran las formalidades de ratificacion, sino més bien |os procedi mientos reglamentarios
necesariosy €l debate parlamentario que seriaaln indispensable, incluso si se aprobabalaennmienda
propuesta.
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214. Seindicd asimismo que la enmienda propuesta abordaba solo la mitad del problema, por cuanto
parte de la demoraentre la notificacion de una nueva sustanciay el momento en que quedaba sujetaa
un control efectivo, consistiaen el tiempo que requeriael examen cientifico necesario. Se afirmo que
debian encontrarse también soluciones, para esa parte del problemay que tal vez tendrian
repercusiones en los niveles de recursos de | os diversos grupos de eval uacion.

215. Conrespecto aotros tratados que preveian procedimientos acel erados, se sefial 6 que el ambito
de su aplicacion no era comparable al Protocolo de Montreal. Ademas, funcionaban por votacion, o
incluso por voto secreto, procedi mientos que eran gjenos alaidiosincrasia, basada en el consenso, del
Protocolo de Montreal (considerado ampliamente uno de los acuerdos multilaterales sobre medio
ambiente que habian dado mejores resultados). Se opind que cualquier enmienda a un tratado
internacional debia estudiarse con lamaximo prudencia, ya que un tratado en su conjunto reflejaba el
equilibrio de las posiciones de sus partes. Lapropuestade “modificacion” parecia conllevar el riesgo
de alterar ese equilibrio.

216. Algunosrepresentantes consideraron que la propuesta debia estudiarse mas detenidamente, 1o
que, sin embargo, exigiriamastiempo. Se sugirid que se organizaran consultas oficiosas al margen de
lareunion en curso, afin de que las del egaciones interesadas pudieran recabar més aclaraciones de la
delegacion de la Comunidad Europea.

217. H representante de la Comunidad Europeadijo que estaba estimulado por el debate, yaque
ningun representante habia puesto en duda que, de hecho, habia un problema pendiente. A juiciodela
Comunidad Europea, la modificacion propuestaal Protocolo no seria excesivamente engorrosa o
compleja. Confirmo que, seglin lo previsto, una Parte deberiaratificar todas | as enmiendas existentes
antes de poder participar en el procedimiento de “modificacion”. Estuvo de acuerdo en que era
también necesario abordar la primera parte del problemade lademora, y dijo que su delegacion estaba
dispuesta a cooperar con otros para hacerlo. Tras observar que algunos representantes habian
expresado reparos alaidea de que debieran adoptarse medidas comerciales junto con las medidas
reglamentarias, dijo que su del egaci 6n estaba, obviamente, dispuesta a seguir examinando laidea.
Aclaré que la propuesta no tenia, bajo ningln concepto el proposito de introducir un sistema que
exigiera unavotacion en las Reuniones de las Partes. Tras observar que varios representantes habian
manifestado interés en recibir mayor informacion sobre la propuesta, se comprometié aestudiar el
modo de facilitar esainformacién en un futuro préximo.

218. LaCopresidenciaresumio el tema, indicando que el intercambio de opiniones habia sido Util,

pero que seria preciso resolver las preocupaciones de procedimiento y juridicas, antes de que se pudiera
transmitir el temaalaReunion delas Partes. Acogio con beneplécito |a ofertade la Comunidad

Europea, de facilitar més informacion oficiosamente y examinar laformade proseguir su labor.

219.  Posteriormente, el representante de la Comunidad Europeainformé de que la Comunidad habia
cel ebrado consultas oficiosas sobre su propuesta para la enmienda acel erada del Protocolo. Las
deliberaciones tuvieron lugar en un clima sumamente constructivo y se debatieron afondo las
repercusionesjuridicasy de politica. Aunque se habian examinado una amplia gamade cuestiones, en
general un tema que causaba inquietud erala complejidad de la propuestade la Comunidad. Si bien
pareciainevitable tener que celebrar deliberaciones complejas de caréacter juridico afin de establecer e
nuevo régimen, laidea propiamente eramuy simple, a saber, dejar de lado las formalidades juridicas
paraque el proceso de controlar nuevas sustancias fuese masrapido. Con arreglo alapropuesta, dos
grupos de Partes, indiferenciabl es para quienes fueran ajenos a Protocolo, ratificarian las futuras
enmiendas al Protocolo, pero un grupo podria avanzar mas rapi damente.

220.  Sehabiaexpresado inquietudes acerca de |a sobrecarga que supondria paralas Partesy la
Comunidad Europea habia tratado asegurar que no seriaexcesiva. En relacion con laesferadel

comercio, ladelegacién dela Comunidad habia explicado que, asu juicio, no seriadificil establecer
sanciones al comercio de formague no se penalizarainjustamente alas Partes, independientemente de si
participaran o no en el proceso de "modificacion”. A juicio deladelegacion dela Comunidad Europea
algunas de las inquietudes expresadas acerca del texto de la enmienda propuesta podrian incorporarse, y
la Comunidad estaba dispuesta a considerar el nimero minimo de Partes necesarias pararatificar la
enmienda antes de su entrada en vigor.

221.  Seconvino en que también seria (til examinar laparteinicial del proceso, a saber, las cuestiones
de procedimiento relacionadas con la evaluacion cientifica. La Comunidad Europea esperaba continuar
las deliberaciones en la 162 Reunion de | as Partes que tendria lugar en Praga, ocasion en la que también
teniaprevisto organizar unaactividad paralela en la que se podria proporcionar informacion adicional.
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XVI. Otros asuntos (tema 16 del programa)

A.

Informe sobre los prepar ativos de la 162 Reunién de las Partes que se celebrara
en Praga

222.  El representante de la Republica Checa manifestd su placer por que la 152 Reuniédn de las Partes
habian aceptado el ofrecimiento de su pais de acoger la 162 Reunién de las Partes en Praga. LaReunion
tendria lugar unos pocos dias despuésdel 15 aniversario de la Revolucion de Praga Velvet, de 17 de
noviembre de 1989. Checoslovaquia se habia hecho Parte en el Convenio de Vienay el Protocolo de
Montreal el 30 de diciembre de 1990 y se habia convertido en laindependiente Repiblica Checa el

1°de enero de 1993.

223.  El orador dijo que, en el decenio de 1980, Checoslovaquia (que incorporabalaactual Republica
Checa) se encontraba entre los productoresy consumidores de mayor volumen de sustancias que agotan
€l ozono en Europacentral. La Republica Checa, por medio de apoyo técnico y proyectos de inversion
para eliminar |as sustancias que agotan el 0zono a mediados de 1990, habia cumplido sus obligaciones
basicas con arreglo al Protocolo de Montreal y habiaratificado |as enmiendas de Londres, Copenhague,
Montreal y Beijing, siendo €l primer pais de Europacentral y oriental en hacerlo. En ese momento, los
sectores comercial, industrial y de refrigeracion de la Republica Checa podian exportar sus sumamente
modernas tecnologias inocuas para el 0zono a otros paises sobre una base comercial y, asimismo,

prestar asistencia parala preservacion de la capa de ozono por medio del sistemade asistenciaoficial
parael desarrollo de su pais.

224, Hizo hincapié en que los logros de las reuniones de | as Partes anteriores deberian inspirar a
todos ano cejar en el empefio por hacer frente alos retos que todavia existian y era necesario promover
de forma mas integrada |a proteccion de |a capa de ozono, como habiarecomendado la Cumbre

Mundial sobre el Desarrollo Sostenible. Laexperienciaadquiridaen el contexto del Protocolo de
Montreal debia compartirse con los conveniosy las convenciones de ambito mundial que abarcaban €l
cambio climético, los productos quimicos, la gestion de los desechosy el movimiento transfronterizo de
productos quimicos y desechos peligrosos.

225. Al expresar su deseo de que todos | os participantes disfrutan de su estanciaen la Republica
Checay su capital Praga, facilit6 informacion sobre los arreglos parala Reunidn de las Partes.

Sustitucion del Secretario Ejecutivo adjunto de la Secretaria del Ozono

226. Enrelacién con este temadel programa, se presentd un informe sobre las medidas adoptadas
para cubrir €l cargo que quedaria vacante cuando, en octubre de 2004, tras ocho afios de servicio
dedicado y g emplar, sejubilarael Sr. Michael Graber, Secretario Ejecutivo adjunto de |a Secretariadel
Ozono. El representante de la Secretaria anuncié que el proceso se estaba desarrollando de acuerdo con
los requisitos del sistemade las Naciones Unidas y esperaba que en la 162 Reunion de las Partes se
pudieraanunciar el sucesor del Sr. Graber.

227.  Varios representantes hicieron uso de la palabra parareconocer con agradecimiento |0s servicios
del Sr. Graber. Expresaron su reconocimiento por su dedicaciona su trabajo y la deuda que habian
contraido con él, y esperaban que, aunque se jubilara oficialmente, lacomunidad del ozono continuaria
beneficiandose de sus conocimientos expertosy dedicacion. En pie, lareunion dio al Sr. Graber una
calurosaovacion.

228.  Encuanto al temade las personas clave que se jubilarian o cesarian en sus cargos, un
representante deseaba sefialar que el Sr. Banks cesaria en su cargo como copresidente del COTMB. El
representante deseaba que en el informe se reflgjara que, bajo ningln concepto, larevisién en curso del
COTMB sedebiaalalabor realizada por el Sr. Banks o cualquiera de sus miembros. En general, todos
los miembros del COTMB y del GETE habian realizado unalabor ejemplar en condiciones de aumento
constante del trabajo y no siempre contaban con |os recursos financieros adicional es necesarios.
Esperabaque el Sr. Banks continuase desempefiando una funcién activaen el seno del GETE. Se
expresd el mismo reconocimiento y agradecimiento alos demas miembros del GETE y de otros comités
de opciones técnicas que se jubilarian o cesarian en sus cargos, y cuyos nombres figuraban en el
informe sobre lamarcha de los trabajos del GETE correspondiente a 2004 presentado ala reunién.
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C.

Cuestion relativa al incumplimiento por Nepal

229.  H representante del Nepal presenté una declaracion en la que describi6 la situacion criticaen
gue se encontraba su pais. El problema se debiaalaincoherencia entrelas decisiones XV/39y XIV/7.
Conforme al péarrafo 7 deladecisién XI1V/7, Nepal, pais con bajo consumo y comprometido con la
proteccion del medio ambiente, habiainformado de la confiscacion de 74 toneladas PAO de CFC.

230. No obstante, en ladecision XV/39 se expone que "si Nepal decide liberar en el mercado interno
cualquier cantidad delos CFC requisados se consideraria que se encuentra en una situacion de
incumplimiento de sus obligaciones con arreglo a articulo 2A del Protocolo de Montreal y, por tanto
requeririacumplir las condiciones de ladecisidn X1V/23, incluidala presentacion al Comité de

Aplicacion de un plan de accién con parametros cronol 6gicos especificos para asegurar su retorno auna
situacion de cumplimiento con prontitud. " A juicio del representante, la decisién XV/39 conteniaun
error de expresion y que su propoésito eradecir "[...] decide liberar en su mercado interno cualquier
volumen de |la cantidad de CFC requisada que supere |os limites establecidos en el Protocolo".

231. Laimposibilidad de que Nepal liberara cualquier cantidad de los CFC requisados
manteni éndose en situacion de cumplimiento estaba causando grandes pérdidas al sector de
mantenimiento de refrigeradores del paisy, probablemente estaba al entando actividadesilicitas.

232, Unrepresentante, hablando en calidad de miembro del Comité de Aplicacion, sefia 6 que la
situacién del Nepal eraun temadel programa de la siguiente reunion del Comité.

233.  El copresidente propuso, con lavenia delareunion, que el Comité de Aplicacion se encargara
de esa cuestion, €l cual, tal vez desearaformular unarecomendacion al respecto ala 162 Reunién de las
Partes.

Propuesta presentada por Colombiay Guatemala en relacion con € tema 12 f)
del programa: Solicitud presentada al Grupo de Evaluacion Tecnologicay
Econdmica para quelleve a cabo una evaluacion de la autorizacion normativa del
uso del metilbromuro para su empleo como materias primas, aplicaciones de
cuarentenay previasal envioy lafumigacion de paletas de madera

234.  Lasdeliberaciones sobre este temadel programafiguran en los parrafos del presente informe
correspondientes al tema 12 f) de laseccion F del capitulo X1 supra.

Presentacion en nombre delared regional del ozono para Europa oriental
relativa a la participacion delos paisesdelared en relacion con cargosen €
Comitéde Aplicacion y en e Comité Ejecutivo del Fondo Multilateral

235.  El representante de la ex Republica Y ugoslava de Macedonia, hablando en nombre de las Partes
gue operan a amparo del articulo 5 de Europa oriental y Asiacentral, present6 un documento de sesién
gue contenia un proyecto de propuestas sobre esa cuestion. Dijo que los 13 paises que presentaban el
proyecto de decision eran paises que operaban al amparo del articulo 5 de Europaoriental y Asia
central, todos ellos comprometidos a eliminar las sustancias que agotan el 0zono. En su conjunto,
sumaban 150 millones de habitantesy les correspondian unas 5000 toneladas PA O de sustancias que
agotan el ozono. No obstante, durante los 13 afios precedentes no habian podido participar en el Comité
de Aplicacién ni en el Comité Ejecutivo, dado que no pertenecian a ninguno de los grupos regionales
tradicionales.

236.  Algunosrepresentantes, si bien entendian la situacién de esos paises, propusieron la cuestién de
lacomposicion del Comité de Aplicacion o del Comité Ejecutivo tal vez se podia abordar més
adecuadamente sobre la base de arreglos oficiosos. Un representante dijo que todavia no habia
dispuesto de tiempo suficiente para considerar la cuestion. Otro representante afiadi 6 que debia
encontrarse lamanerade integrar un grupo tan extenso, tal vez por medio de consultas bilaterales entre
los grupos regionales.

237.  Tomando nota de que no habia consenso sobre ese asunto, el Grupo de Trabajo de composicién
abierta convino en remitir el proyecto de decision entre corchetes ala 16 Reunion de | as Partes.
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XVII.

XVIII.

Cuestionesréativas a los paises con muy bajo consumo

238.  El representante de las Maldivas presentd un proyecto de propuesta sobre esas cuestiones
elaborado por sus delegaciones. Sefial 6 que un 20% de | os paises con muy bajo consumo ya se
encontraban en situacion de incumplimiento, y muchos de ellos se podrian encontrar en esa situacién en
breve debido aladificultad de obtener sustanciasincluidas en el anexo A a precios econémicosy
competitivos, y que el proyecto de decision tenia por objeto abordar esas dificultades.

239.  Algunos representantesindicaron que tal vez existieran otros modos de tratar esas dificultades,
como por gjemplo permitir alos paises con muy bajo consumo importar sustancias que agotan el 0zono
en cantidades de 30 o més toneladas, pero retirando de sus instal aciones aduaneras en un afio
determinado Unicamente | as cantidades a las que tenian derecho ese afio.

240.  El Grupo de Trabajo de composicién abierta decidid remitir el proyecto de decisién entre
corchetes, que figuraen el anexo del presente informe, ala 162 Reunion de las Partes.

Aprobacién del informe

241.  El presenteinforme se aprobd el viernes 16 de julio, sobre labase del proyecto de informe
contenido en el documento UNEP/OzL.Pro/WG.1/24/L.1y Add. 1, 2, 3y 4. Seencargb ala Secretaria
del Ozono lafinalizacién del informe unavez clausurada lareunion.

Clausuradelareunion

242,  Trase habitual intercambio de cortesias, la 242 reunién del Grupo de Trabajo de composicion
abierta delas Partes en el Protocolo de Montreal se declaré clausuradaalas 17.30 horas del viernes 16
dejulio de 2004.
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Proyectos de decision remitidos por el Grupo de Trabajo de
composicion abierta ala 162 Reunién de las Partes para su
consideracion

La 162 Reunién de las Partes decide,

[..]

Decisién XVI/_: Proyecto de decision sobrelas propuestas de exenciones para
usos esenciales de las Partes que no operan al amparo ddl articulo 5

[Tomando nota de lalabor desarrollada por €l Grupo de Evaluacion Tecnolégicay Econémicay
sus comités de opciones técnicas, en particular, de las recomendaciones del Grupo de una nueva
revision de las propuestas para usos esencial es correspondientes a 2006 y de la aclaracién de algunos
criterios para determinar en qué casos |os CFC han de considerarse esenciales,

Consciente de que las Partes establ ecieron un proceso relativo alos usos esenciales en el
articulo 2A del Protocolo, como exencion provisional, pero que 2006 serd el onceavo afio de
autorizaciones para usos esencial es en virtud de dicha exencion,

Reconociendo, por lo tanto, la necesidad de un examen exhaustivo de todas las propuestas para
usos esencial es para los afios posteriores a 2005, con €l fin de avanzar hacia el cese de las exenciones
para usos esenciales paralas Partes que no operan al amparo del parrafo 1 del articulo 5,

1 Autorizar para 2005 y 2006 |os niveles de produccidn y consumo necesarios para
satisfacer usos esenciales de CFC parainhaladores de dosis medidas en los que el Unico ingrediente
activo no es el salbutamol, tal y como se especificaen el anexo | dela presente decision;

2. Puntualizar que el plan de accion al que se hacereferenciaen el parrafo 4 dela
decision XV/5 debera presentarse ala Secretariadel Ozono €l 15 de abril de 2005, amés tardar;

3. Pedir a cada Parte proponente que presente al Grupo de Evaluacion Tecnolégicay
Econdmicael 15 de abril de 2005, amés tardar, cualquier informacion complementaria, S es necesaria,
en apoyo de su propuesta para usos esenciales relativa a CFC-salbutamol para 2006 y cualquier
propuesta para usos esencial es para 2007;

4, Pedir el Grupo de Evaluacién Tecnol6gicay Econémica que realice una evaluaciéon en
2005 de cualquier propuesta para usos esenciales relativa a CFC-salbutamol para 2006 y cual quier
propuesta para usos esenciales de CFC para 2007, en particular, con referenciaal apartado a) del parrafo
1 deladecision 1V/25, junto con cual quier informacién suministrada por la Parte proponente de
conformidad con los parrafos 2 y 3 de la presente decision, y que presente un informe alas Partes antes
del 31 de mayo de 2005 que, de conformidad con el parrafo 3 deladecision XV/5, indique si
inhaladores de dosis medidas con CFC especificos se consideran esenciales paratoda o parte de una
propuesta de la Parte;

5. Puntualizar que lafrase “cantidad suficiente” del inciso ii) del apartado b) del parrafo 1
deladecision 1V/25 significa que un fabricante de inhal adores de dosis medidas, posee, o tiene un
acuerdo paraadquirir de otraempresano mas del suministro de un afio de CFC;

6. Pedir a cada Parte proponente que confirme como parte de su solicitud para usos
esenciales, que cada fabricante de inhaladores de dosis medidas que ha pedido voliumenes de CFC;

a) No posee 0 no tiene ninguin acuerdo para adquirir de otraempresa, mas que €l
suministro de un afio de CFC,

b) De conformidad con ladecision VI1I1/10, esta realizando actividades de investigacion y
desarrollo de alternativas alos inhaladores de dosis medidas con CFC con todala diligencia debiday/o
en colaboracién con otras empresas;
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7. Pedir a Grupo de Evaluacion Tecnol6gicay Econdmicaque difierala
recomendacion de cual quier propuesta para usos esenciales, o parte de lamisma, en lamedidaen la
Parte de que se trate no haya proporcionado |os certificados pedidos en el parrafo 6 de la presente
decision,

8. Instar al Grupo de Evaluacion Tecnoldgicay Econdmicaa:

a) Modificar el Manual sobre propuestas para usos esenciales para que recojalas
disposiciones de la decisidén XV/5 como se pidio anteriormente, y hacer |o mismo con respecto ala
presente decision, parad 1° de diciembre de 2004;

b) Permitir a una Parte proponente que presente en su propuesta datos i ntegrados por
region o grupos de productos en relacién con los inhaladores de dosis medidas con CFC previstos para
laventa en mercados de Partes que operan al amparo del parrafo 1 del articulo 5 cuando no se disponga
de datos mas especificos; y

C) Proporcionar una clara descripcion de lainformacién adicional requerida en casos en
guetodo o parte del volumen de CFC en la propuesta de una Parte no se recomienden.
Apéndice
Propuestas para usos esenciales cor respondientes a 2005 y 2006
Propuestasy aprobaciones de CFC para usos esenciales correspondientes a
2005 (toneladas métricas); propuestas cor respondientes a 2006; y
r eevaluaciones en 2006
Parte 2005 2006
Cantidad Cantidad Cantidad Cantidad Cantidad para
propuesta aprobada propuesta aprobada para reevaluacion en
IDM cuando el 2005 cuando el
unico unico
ingrediente ingrediente
activono esel activo esel
salbutamol salbutamol
Comunidad - - 550,0 3347 216%
Europea
Estados Unidos | -- - 1990d 570 1330
deAmérica
Federacién de - -- 286,0 c c
Rusia
Polonia 4,2 P 4,2 P b
Ucrania 53,1 53,1 -- -- --
Taa 57,3 53,1 2830,2 904 1546
a Informacion complementaria proporcionada a GETE por la Comunidad Europea en julio de 2004
b. L os datos presentados en apoyo de |a propuesta para 2005 y 2006 eran incompletosy el COTA no pudo
recomendar la propuesta. La propuesta puede considerarse dentro de la cuota para usos esenciales
correspondiente ala Comunidad Europea de la que Polonia es miembro.
C. El GETE no pudo recomendar la propuestay sugirié unarevision de la misma en 2005
d. El GETE sefial 6 que la propuesta de los Estados Unidos de Américaindicaba que e 70% de la misma era para

salbutamol y el 30% para ingredientes activos que no son salbutamol ]
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B.

Decison XVI/_: Evaluacion dela proporcion dd sector dela
refrigeracion correspondiente alos enfriadoresy determinacion de
incentivos eimpedimentos para la transicién a equipos que no
contengan CFC

Tomando nota con reconocimiento del informe del grupo de tareas sobre enfriadoresrelativo a
lareunion de datosy la evaluacién de la proporcién del sector de larefrigeracion correspondiente alos
enfriadores solicitado en ladecision X1V/9,

Tomando nota de que €l sector de los enfriadores hasido y seguira siendo un problemaalargo
plazo, tanto paralos paises desarrollados como paralos paises en desarrollo, debido a su caracter
singular, como se ha puesto de relieve en el informe del Grupo de Evaluacion Tecnolédgicay
Econémica,

Reconociendo la necesidad de elaborar un plan de gestion paralos enfriadores basados en CFC
en las Partes vulnerables que operan al amparo del parrafo 1 del articulo 5 con objeto de facilitar la
eliminacion en los enfriadores de sustancias que agotan el ozono,

Reconociendo ademas la necesidad de incentivos econdémicos para ayudar alas empresas de
esos paises a acelerar €l programade sustitucion,

Reconociendo que losimpedimentos e imponderables a que hace referenciael Grupo de
Evaluacién Tecnol6gicay Econémica en su informe guardan relacién con lafalta de informacion de los
encargados de adoptar decisionesy de las politicas y medidas reglamentarias que deberian establ ecerse
relativas alaeliminacion delos CFC en el sector de los enfriadores,

Pedir al Comité Ejecutivo del Fondo Multilateral que considere:

a) Financiar proyectos de demostracién adicional es para ayudar ademostrar el valor dela
sustitucion de enfriadores basados en sustancias que agotan el ozono, de conformidad con las decisiones
pertinentes del Comité Ejecutivo;

b) Financiar medidas para aumentar |a concienciacion de |os usuarios en paises que operan
al amparo del parrafo 1 del articulo 5, acercade lainminente eliminacién y de las opciones que
pudieran existir paralos enfriadoresy asistir alos gobiernosy alos encargados de adoptar decisiones;

C) Pedir alos paises que estan preparando o gjecutando planes de gestién de refrigerantes
gue consideren elaborar medidas parala utilizacién eficaz de sustancias que agotan del ozono
recuperadas afin de satisfacer |as hecesidades de manteni miento en ese sector;

Decision XVI/_: Proyecto de decision sobreal Mandato para € estudio dela
reposicion del Fondo Multilateral para la aplicacién del Protocolo de Montreal
correspondiente a 2006-2008, basado en € proyecto presentado por Alemania,
Austria, Bégica, Chipre, Dinamar ca, Edovaquia, Esovenia, Espafia, Estonia,
Finlandia, Irlanda, Italia, Hungria, Letonia, Lituania, Luxemburgo, Malta,

Paises Baj os, Polonia, Portugal, Republica Checa, Suecia y Reino Unido de Gran
Bretaia e lrlanda del Norte, y en su forma modificada en € Plenario

Recordando las decisiones VI1/24, X/13y XIll1/1 relativas a anteriores mandatos parala
realizacion de un estudio sobre lareposicion del Fondo Multilateral

Recordando también las decisiones VII1/4, X1/7 y XIV/39 relativas a anteriores reposiciones
del Fondo Multilateral

1 Pedir al Grupo de Evaluacién Tecnol égicay Econdémica que prepare un informe para
someterlo alaconsideracion dela 172 Reunion de las Partes, y que lo presente por conducto del Grupo
de Trabajo de composicién abierta, en su 252 reunién, afin de que la 172 Reunion de | as Partes pueda
adoptar una decision sobre el nivel apropiado de reposicién del Fondo Multilateral correspondiente a
2006-2008. En lapreparacion de suinforme, el Grupo deberatener en cuenta, entre otras cosas:

a) Todas las medidas de control, y decisiones pertinentes, acordadas por |as Partes en el
Protocolo de Montreal y el Comité Ejecutivo, incluidas las decisiones adoptadas por 1a 162 Reunion de
las Partes y en la 452 Reunidn del Comité Ejecutivo, en lamedidaen que las decisiones requieran la
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realizacion de gastos con cargo al Fondo Multilateral durante el periodo 2006-2008; [Ademés, €l
informe del Grupo de Evaluacion Tecnol dgicay Econdmica deberiaincluir un marco hipotético que
indicase los costos relacionados con la aplicacion por las Partes que operan al amparo del parrafo 1 del
articulo 5 del gjuste relativo a metilbromuro propuesto por la Comunidad Europea;] [Estados Unidos de
América]

b) Lanecesidad de asignar recursos que permitan atodas | as Partes que operan al amparo
del parrafo 1 del articulo 5 mantener el cumplimiento del Protocolo de Montreal [y adoptar todas las
medidas necesarias para su futuro cumplimiento]; [India]

) Losreglamentosy las directrices acordados para determinar el derecho arecibir
financiaci6n para proyectos de inversién (incluidos proyectos del sector de la produccion) y proyectos
de otro tipo y planes de eliminacion sectoriales o nacionales;

d) L os programas por paises aprobados;

e) L os compromisos financieros para 2006-2008 relacionados con los planes de
eliminacién sectoriales y nacional es acordados por el Comité Ejecutivo;

[e) bis Ladotacién de fondos para acelerar laeliminacion y mantener el impulso] [Barbados,
apoyado por Estados Unidos de América] [teniendo en cuenta el tiempo de preparacion parala
gjecucion de los proyectos] [Estados Unidos de América]

f) La experiencia acumulada hastala fecha, incluidas las limitacionesy los éxitosen la
eliminacién de sustancias que agotan el 0zono obtenidos con los recursos ya asignados, asi como €l
desempefio del Fondo Multilateral y sus organismos de ejecucion;

0) L as consecuencias que probablemente tendran |os controlesy las actividades de |os
paises en laofertay la demanda de sustancias que agotan el ozono, y el efecto que esto tendraen los
costos de estas sustanciasy el consiguiente incremento del costo de los proyectos de inversién durante
€l periodo bajo examen; [texto alternativo: Lastendencias actuales en el costo de las sustancias que
agotan el ozono'y €l consiguiente incremento del costo de |os proyectos de inversion durante el periodo
bajo examen;] [Republica Arabe Siria]

h) L os gastos administrativos de |os organismos de gjecucion y el costo de lafinanciacion
delos servicios de secretaria del Fondo Multilateral, incluidala celebracion de reuniones;

[h) bis El andlisis de lacapacidad del Fondo Multilateral de comprometer plenamente todos sus
recursos disponibles, incluidos |os recursos arrastrados y |os intereses estimados y otros ingresos que se
agreguen al Fondo;] [Japén]

[h) ter Lasituacion delagestion financieray su mejorabasada en el examen del Mecanismo
Financiero del Protocolo de Montreal;] [Japdn]

2. Que, en el desempefio de estatarea, el Grupo de Evaluacion Tecnoldgicay Econdémica
tenga en cuenta las conclusiones y recomendaciones del estudio del mecanismo financiero del Protocolo
de Montreal; [Texto alternativo: Que, en el desempefio de estatarea, €l Grupo de Evaluacion
Tecnoldgicay Econdmicatengaen cuentalaevaluacion y el examen del mecanismo financiero del
Protocolo de Montreal que |as Partes realizarén en 2004, de conformidad con ladecision X111/3;]

[Japon]

3. Que, en el desempefio de estatarea, el Grupo de Evaluacion Tecnoldgicay Econémica
consulte ampliamente alas personas e instituciones pertinentes y a otras fuentes de informacion
apropiadas que se consideren (tiles; [Texto alternativo: Que en el desempefio de estatarea, el Grupo de
Evaluacion Tecnoldgicay Econdmica celebre consultas amplias con todas las fuentes de informacién
apropiadas que se consideren Utiles;] [Republica Arabe Siria]

4, Que @ Grupo se esfuerce por finalizar su labor atiempo para poder distribuir suinforme
atodas las Partes dos meses antes de la 252 reunién del Grupo de Trabajo de composicion abierta;

[5. Que el Grupo estimey evalUe los costos de la gestién ambientalmente racional y
destrucci6n de las sustancias que agotan €l 0zono y equipo conexo en las Partes que operan al amparo
del parrafo 1 del articulo 5;] [Colombia]
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Decision XVI/_: Proyecto de decision sobre el mandato del estudio sobrela
reposicion del Fondo Multilateral parala aplicacion del Protocolo de Montreal
correspondiente a 2006-2008, presentado por € grupo de paises de América
Latinay € Caribe

[Consciente de las préximas negociaciones sobre lareposicién del Fondo Multilateral parael
trienio préximo,

Tomando nota de que algunas Partes que no operan al amparo del parrafo 1 del articulo 5 nunca
han hecho efectivas sus contribuciones al Fondo Multilateral o 1o han hecho por sumas inferiores auna
contribucién anual,

Recordando el péarrafo c) deladecision 39/5 del Comité Ejecutivo, en laque seinstaaesas
Partes a que hagan efectivas sus contribuciones correspondientes al trienio 2002-2005 para que las
Partes que operan al amparo del parrafo 1 del articulo 5 puedan cumplir las medidas de control del
Protocolo de Montreal y evitan lainsuficiencia de fondos ocasi onada por pagos retrasados u omitidos de
las contribuciones prometidas durante el periodo de cumplimiento paralas Partes que operan al amparo
del parrafo 1 del articulo 5;

Instar a esas Partes a que hagan efectivas sus contribuciones pendientes |0 antes posible, habida
cuentade las necesidadesrelativas al cumplimiento de las Partes que operan al amparo del articulo 5 del
Protocolo de Montreal;]

Decision XVI/__: Proyecto de decision sobre un estudio de viabilidad de
desarrollar un sistema de seguimiento del comercio en transito de sustancias que
agotan e ozono, presentado por Bangladesh, Brunel, Camboya, China, Fiji,
Filipinas, India, Indonesia, Malasia, Maldivas, Mongolia, Myanmar, Nepal,
Pakistan, Republica Democratica Popular Lao, Republica ldamicadd Iran,
Republica Popular Democr ética de Corea, Singapur, Sri Lanka, Tailandia,

Viet Nam

[Consciente de ladecisién X1V /7 sobrelavigilanciadel comercio de sustancias que agotan €l
ozono y laprevencion del comercio ilicito en sustancias que agotan el ozono en laque “se alientaa cada
Parte a que considere medios y esfuerzos continuos paravigilar el comercio internacional en transito”,

Tomando nota con reconocimiento de lalabor realizada por el curso practico de 2003 sobre la
cooperacion entre funcionarios de aduanas y funcionarios encargados de las SAO de Asia sudoriental y
el Pacificoy de Asiameridional celebrado en Phuket, (Tailandia) en octubre de 2003, en cuanto ala
determinacion del obstaculo que supone el comercio en transito paralos esfuerzos de las autoridades
aduaneras de laregién por poner fin al comercioilicito en sustancias que agotan €l 0zono,

Tomando nota con reconocimiento de lalabor realizada por el curso préactico de 2004 sobre la
cooperacion entre funcionarios de aduanas y funcionarios encargados de las SAO de Asiasudoriental y
el Pacificoy de Asiameridional celebrado en Agra, (India) en abril de 2004, en cuanto ala
determinacién de la necesidad de un sistemade vigilancia para contrarrestar la utilizacion indebida de
los actual es sistemas de concesion de licencias,

Tomado nota de larecomendacion formulada por el curso préactico ala Reunion de las Partes en
el Protocolo de Montreal acerca del establecimiento de un sistema paracontrolar el comercio en transito
de sustancias que agotan el ozono,

Recordando decisiones anteriores de | as Partes sobre lavigilancia del comercio en sustancias
gue agotan el ozono, los codigos aduaneros, |0s sistemas de concesi6n de licencias de importacion y
exportacion y laprevencion del comercio ilicito en sustancias que agotan el ozono, a saber, las
decisiones11/12, V1/19, V111/20, 1X/8, IX/22, X/18, X1/26 y XI11/12,

Comprendiendo laimportancia que revisten las medidas encaminadas a mejorar lavigilancia del
comercio en sustancias que agotan el ozono e impedir el comercioilicito en sustancias que agotan €l
ozono paralaeliminacién gradual, oportunay sin trabas de las sustancias que agotan el 0zono con
arreglo alos calendarios acordados,
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Pedir ala Secretaria que, en consulta con laDivision de Tecnologia, Industriay Economia, del
Programa de las Naciones Unidas para el Medio Ambiente y la Organizacion Mundial de Aduanas,
segun proceda, y teniendo presentes |os acuerdos i nternacional es que cuentan con sistemas de concesion
delicencias para el transito, como el Convenio de Basilea sobre el control de los movimientos
transfronterizos de los desechos peligrosos y su eliminacion y el Convenio relativo alaadmision
temporal (Convenio de Estambul), realice un estudio sobre laviabilidad de establecer un sistemade
control del comercio en trénsito de sustancias que agotan €l 0zono, lo queincluye el transbordo, la
importacion paralareexportacion y el comercio en transito de sustancias que agotan €l 0zono, y que
informe alas Partes a ese respecto en el [25° periodo de sesiones del Grupo de Trabajo de composicion
abierta] [la172 Reunidn delas Partes]];

Decision XVI/_: Proyecto de decisiéon sobre exenciones plurianuales presentado
por los Estados Unidos de América

[Recordando que en la decisidn Ex.I/3, las Partes acordaron considerar la elaboracion de los
criterios y lametodol ogia para autorizar exenciones plurianual es,

Decide:

1 Que la Parte proponente de una exencion plurianual para usos criticos presente su
propuesta gjustandose al plazo aplicable alas propuestas de exencidn para usos criticos para un solo
ano;

2. Que la Parte proponente de exenciones plurianual es procure asegurar que la cantidad de
metilbromuro solicitada en la propuesta de exencidn para usos criticos muestre unatendenciageneral a
disminuir durante el periodo de exencién solicitado;

3. Que el Comité de Opciones Técnicas sobre el Metilbromuro eval Ge todos los afios |a
solicitud formulada en cual quier propuesta de exencion para usos criticos de conformidad con su
proceso normal de examen 'y su calendario de reunionesy formule recomendaciones para todos | os afios
solicitados respecto de las Partes que hayan presentado esa propuesta; dichos examenes se realizaran
simultaneamente con |os exdmenes de | as propuestas de exenciones para usos criticos para un solo afio
gue llevaacabo el Comité de Opciones Técnicas sobre el Metilbromuro;

4, Que al evaluar una propuesta de exencién plurianual para usos critico, el Comité de
Opciones Técnicas sobre el Metilbromuro aplique los criterios pertinentes acordados por las Partesen la
decisién 1X/6 y en el apartado c) del parrafo 9 de ladecisién Ex.I/4 paralas propuestas de exenciones
plurianual es para usos criticos en el curso normal de su calendario de reuniones, y utilizando las mismas
normasy |os mismos supuestos que aplica alas propuestas de exenciones para usos criticos para un solo
afno;

5. Que laReunién de las Partes que se celebre después de la evaluacion del Comité de
Opciones Técnicas sobre el Metilbromuro considere tanto |as propuestas de exenciones para un solo afio
y para usos criticos presentadas por 10s solicitantes como |as recomendaciones conexas que haya
formulado durante todo el periodo pedido por el solicitante de la exencidn para usos criticos, teniendo
en cuentalos criterios establecidos en ladecision [ X/6 y en el apartado c) del parrafo 9 deladecision
Ex./4;

6. Que laParte ala que se conceda una exencién plurianual para usos criticos aplique los
criterios establecidos en ladecision | X/6 'y en el apartado c) del parrafo 9 de ladecision Ex.1/4, cuando
proceda, a otorgar licencias, permisos 0 autorizaciones en relacion con €l uso del metilbromuro, de
conformidad con la exencién plurianual para usos criticos que hayan aprobado | as Partes;

7. Que ala Parte que se conceda una exencion plurianual para usos criticos aprobada por la
Reunién de |l as Partes pueda solicitar que se reconsidere su exencién para usos criticos aprobada sobre
labase de la evolucion de lasituacion; dichas solicitudes deberan presentarse en el plazo convenido
parala presentacion de propuestas anual es de exenciones para usos criticos y seran evaluadas por el
Comité de Opciones Técnicas sobre el Metilbromuro atenor delo dispuesto en el parrafo 4 supra;

8. Que la primera Reunion de las Partes que se cel ebre después de la evaluacion del
Comité de Opciones Técnicas sobre el Metilbromuro considere cualquier solicitud de reconsideracién
de una propuesta de exencion para usos criticos aprobada que se describe en el parrafo 7, asi como las
recomendaciones conexas que hayaformulado el Comité de Opciones Técnicas sobre el Metilbromuro;]
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G. Decison XVI/_: Proyecto de decision sobre el comercio en productos

basicosy de otro tipo tratados con metilbromuro presentado por Kenya, en

su forma enmendada en € Plenario

[Tomando nota de que lamayoria de las Partes o Estados que operan al amparo del parrafo 1 del
articulo 5 del Protocolo de Montreal obtienen una parte importante de susingresos nacional es del
comercio en productos bésicos cuya produccion o envio dependen del metilbromuro,

Reconociendo que cuando se establecieron los calendarios de eliminacién gradual del
metilbromuro en el marco del Protocolo de Montreal setuvieron en cuentalas necesidades especiales de
las Partes que operan al amparo del parrafo 1 del articulo 5;

1 Instar alas Partes en el Protocolo de Montreal aque, con sujecién alos derechosy
obligacion en el marco de otros acuerdos internacionales, no restringiran el comercio en productos
bésicos o de otro tipo provenientes de Partes que, en los demés casos cumplen las obligaciones del
Protocolo de Montreal, solo porque esos productos han sido tratados con metilbromuro, o porque los
productos basicos se han producido o cultivado en tierratratada con metilbromuro;

2. Pedir al Grupo de Evaluacion Tecnol6gicay Econdmica que examine esa cuestion;]

Decision XVI/__: Proyecto de decision sobre una solicitud de asistencia
técnicay financiera en relacion con alternativas al metilbromuro
presentado por Burkina Faso, Burundi, Camerin, Céted'lvoire, Mali,
Niger, Republica Democratica del Congoy Senegal

[Considerando Ia Enmienda de Copenhague sobre la eliminacién total del metilbromuro,

Considerando el aumento constante en la cantidad de derogaciones de esa Enmienda alos fines
de usos esenciales,

Considerando la cantidad significativa de solicitudes para usos de cuarentenay previosal envio,

Considerando las conclusiones del curso préactico regional sobrelas experiencias en el uso de
alternativas a metilbromuro, celebrado en Dakar del 8 al 11 de marzo de 2004,

Considerando que algunos paises que operan al amparo del articulo 5 no utilizan metilbromuro
o lo utilizan en cantidades minimas,

Solicitar al Comité Ejecutivo del Fondo Multilateral que, con miras aaplicar el Protocolo de
Montreal:

a) Aumente el apoyo técnico y financiero que suministra a esos paises para que puedan
encontrar estrategias destinadas a combatir los parasitos de tierra de cultivos esenciales utilizando
alternativas al metilbromuro tales como las definidas por el Comité de Opciones Técnicas sobre el
Metilbromuro en el contexto de la gestion integrada de plagas;

b) Pidaala Secretaria del Ozono que traduzca alosidiomas oficiales de las Naciones
Unidas, y publique en esos idiomas, los informes de evaluacién del Comité de Opciones Técnicas sobre
el Metilbromuro sobre alas aternativas al metilbromuro;]

Decision XVI/__: Proyecto de decision sobre evaluacion dela autorizacion
nor mativa del uso del metilbromuro para aplicaciones de cuarentena'y
previasal envioy la fumigacién de materiasprimasy de paletas de madera
presentado por Guatemalay ampliado por Colombia

[Reafirmando laobligacion de eliminar laproducciony e consumo de metilbromuro,

Tomando nota de que el consumo mundial de metilbromuro correspondiente al periodo 1991 a
2001 se evalud en relacion con lafumigacion del suelo, las aplicaciones de cuarentenay previasal
envio y parasu uso como materias primas,

Consciente de que el consumo de |os paises que operan al amparo del articulo 5 pasé de
9.644 toneladas a 10.009 toneladas, |0 cual representa un aumento del 3,7%, y que |os paises que no
operan a amparo del articulo 5 disminuyeron su consumo en 11.082 toneladas, pasando de
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33.630 toneladas a 22.548,8 tonel adas, 1o cual representa una reduccion del 33%, mientras quela
totalidad del uso paralas aplicaciones de cuarentenay previas al envio pasé de 3.390 toneladas a
14.150 toneladas, o cual representa un aumento de 10.760 toneladas,

Observando que en el curso de los Ultimos tres afios han aumentado |os usos como materias
primasy que la aplicacién aprobada de metilbromuro para el tratamiento de pal etas de madera
constituye un aumento adicional de proporciones cadavez mayores,

Considerando que el uso autorizado cada vez mayor de metilbromuro en algunos sectores se
esta convirtiendo en una genuina amenaza paralareduccion y eliminacién del consumo de
metilbromuro,

Teniendo presente que en € marco delanormaNo. 15 de las Normas Internacionales paralas
M edidas Fitosanitarias, de marzo de 2002, la Organizacién de las Naciones Unidas parala Alimentacién
y laAgricultura, emitio las directrices parareglamentar €l embalaje de madera utilizado en el comercio
internacional, en las cuales establece la fumigacion con metilbromuro de esos embal gjes para reducir el
riesgo de introduccién y/o difusién de plagas que requieren cuarentena relacionadas con el embalgje de
madera utilizada en e comercio,

Considerando que la coordinacién entre 6érganos de las Naciones Unidas es indispensabl e para
el logro de sus objetivos comunes,

Tomando nota de que las Partes en el Protocolo de Montreal decidieron solicitar al Grupo de
Evaluacion Tecnol 6gicay Econdmica que realizara un estudio sobre posibles alternativas al
metilbromuro para aplicaciones de cuarentenay previasal envio,

Solicitar al Grupo de Evaluacién Tecnol6gicay Econdémicaque lleve acabo unaevaluaciéon de
la autorizacion normativa del uso del metilbromuro para aplicaciones de cuarentenay previasa envioy
parasu uso como materias primasy lafumigacién de pal etas de madera con el objeto de evitar €l uso
discrecional del metilbromuro'y el riesgo de que ese uso menoscabe | os esfuerzos realizados para
reducir el consumo del metilbromuro en el sector agricola;

Pedir ala Secretariadel Ozono que se ponga en contacto con la secretaria de la Organizacion de
las Naciones Unidas parala Agriculturay la Alimentacion y que examine el proceso aprobado e
intercambie informacion con miras al desarrollo de alternativas especificas para el tratamiento de
embalajes de maderay otras aplicaciones del metilbromuro previstas por esa Organizacién como
medidas fitosanitarias];

Decisién XVI/__: Proyecto de decision sobre flexibilidad en la aplicacion de las
alternativas para la diminacion de metilbromuro presentado por Guatemala

[Tomando nota de que la adopcidn de alternativas al metilbromuro, en particular, en los paises
en desarrollo, ha de ser reeval uada sobre |a base de datos fehacientes y los progresos logradosy la
aplicacion de dichas alternativas,

Tomando nota también de |a existencia de disparidades politicas, sociales, econémicasy
ambientales en la capacidad de las Partes que operan al amparo del articulo 5 para cumplir plenamente
con los mandatos de eliminacion,

Tomando nota asimismo de que los paises en desarrollo, es decir, las Partes que operan al
amparo del parrafo 1 del articulo 5, dependen béasicamente de la produccion agricolay de que la
adopcion de tecnologias alternativas para sustituir el empleo del metilbrormuro requiere un plazo de
transicion de tres a cinco afios de modo que se evite unareduccion de la produccién agricola que
pudiera afectar adversamente al empleo rural, losingresos domésticos, resultar en pérdidas econdémicas
y en lareduccién de exportaciones, particularmente en el sector del cultivo del melon, asi como para
evitar ciertos problemas concomitantes de tipo social, econémico o politicos,

Consciente de que las Partes que operan al amparo del parrafo 1 del articulo 5 deberian
promover incentivos innovadores para apoyar sus planes de reduccién del metilbromuro y estrategias
nacionales, incentivos que pueden desempefiar una funcion importante para permitir alas Partes
promover lautilizacion de las aternativas provisionales al metilbromuro,

L Mantener en examen los parametros de referencia parael cumplimiento de los objetivos
de eliminacién a medida que se eval lan los progresos en la aplicacién de alternativas especificas al uso
del metilbromuro;

a7
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2. Pedir a Comité de Opciones Técnicas sobre el metilbromuro y al Fondo Multilateral
gue presten apoyo técnico y financiero alas Partes que operan al amparo del parrafo 1 del articulo 5 que
han demostrado su compromiso con las reducciones del metilbromuro pero que, por razones socialesy
economicas vélidas requieren tiempo adicional para cumplir con sus compromisos de eliminacién de
modo gue no quede comprometida su produccién agricolay su estabilidad social y econémica;]

Decision XVI/__: Proyecto de decision sobre fuentes de emisiones de tetracloruro
de carbonoy oportunidades dereducirlas, presentado por la Comunidad
Europeay los Estados Unidos de América

[ Tomando nota del informe del Grupo de Evaluacion Cientificade 2002 y del informe del
Grupo de Evaluacion Tecnolégicay Econdmica de abril de 2002 sobre tecnologias de destruccién,

Reconociendo la necesidad de comprender latecnologia més reciente y las mejores practicas
para mitigar |as emisiones de tetracloruro de carbono,

Expresando preocupacioén por que las concentraciones de tetracloruro de carbono en la
atmésfera que se estan registrando son significativas,

Reconociendo la necesidad de continuar evaluando las fuentes de tetracloruro de carbono que se
estan registrando en laatmésfera,

Pedir al Grupo de Evaluacion Tecnoldgicay Econdémica que evalUie las emisiones de
tetracloruro de carbono anivel mundial procedentes de:

a) Fuentes de su utilizacion como materias primas y agentes de procesos situadas en Partes
gue no operan a amparo del parrafo 1 del articulo 5;

b) Fuentes situadas en Partes que operan al amparo del parrafo 1 del articulo 5 previstas en
acuerdos vigentes con el Comité Ejecutivo y el Fondo Multilateral;

C) La utilizacion de tetracloruro de carbono como materias primasy agentes de procesos en
Partes que operan al amparo del parrafo 1 del articulo 5 que todavia no estan previstas en acuerdos con
e Comité Ejecutivo y el Fondo Multilateral;

d) Fuentes situadas tanto en Partes que operan al amparo del parrafo 1 del articulo 5 como
en Partes que no operan al amparo de ese articulo, que producen conjuntamente tetracloruro de carbono;

€) Desechosy cantidades esporadicas de tetracloruro de carbono que no se destruyen
correctamente ni en el momento oportuno;

1 Pedir al Grupo de Evaluacién Tecnolégicay Econémica que eval Ge posibles soluciones
parareducir las emisiones de las categorias enunciadassupra;

2. Pedir al Grupo de Evaluacion Tecnoldgicay Econdémicaque prepare un informe parasu
examen por |as Partes en 1a 182 Reunion de las Partes en 2006;]

Decisién XVI/__: Proyecto de decision sobre el examen de las tecnologias de
destruccion aprobadas en virtud dela decision XV1/6 delas Partes

Recordando el informe del equipo de tareas sobre tecnologias de destruccién presentado alas
Partes en la 222 reunién del Grupo de Trabajo de composiciodn abierta,

Sefialando la necesidad de mantener actualizada lalista de tecnologias de destruccion,

Consciente de lanecesidad de reducir al minimo cualquier carga de trabajo adicional parael
Grupo de Evaluacion Tecnoldgicay Econémica,

1 Pedir alos copresidentesiniciales del equipo de tareas sobre tecnol ogias de destruccion
gue sevuelvan areunir afin de solicitar informacién alos proponentes de tecnol ogias, exclusivamente
sobre las tecnol ogias de destruccion calificadas como “emergentes’ en el informe del equipo de tareas
sobre tecnol ogias de destruccion de 2002;

2 Pedir ademas a los copresidentes que |leven a cabo una evaluacion e indiquen en un
informe, en funcion del estado de desarrollo de dichas tecnol ogias emergentes, si son partidarios de que
se examine su adicién alalista de tecnol ogias de destruccion aprobadas, si se dispone de nueva
informacion al respecto;
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3. Pedir que dicho informe se presente por conducto del Grupo de Evaluacién Tecnol 6gica
y Econémicaen la252reunion del Grupo de Trabajo de composicién abierta.

Decision XVI/__: Proyecto de decision sobrela necesidad dela
representacion geogr &fica equitativa en e Comité Ejecutivo del Fondo
Multilateral presentado por Albania, Armenia, Bosniay Herzegovina,
Croacia, Chipre, Georgia, Kirguistan, la ex Republica Yugodava de
Macedonia, Malta, Republica de Moldova, Rumania, Serbiay Montenegro
y Turguia

[Reconociendo la necesidad de garantizar |a representaci én geogréfica equitativaen el Comité
Ejecutivo,

Tomando nota de que, por razones histéricas, no se ha asignado ningun escafio en el Comité
Ejecutivo alos paises de Europa oriental y Asia central que operan a amparo del parrafo 1 del articulo
5 del Protocolo,

Decide enmendar el parrafo 2 del mandato del Comité Ejecutivo, modificado por lanovena
reunion de las Partes en la decision | X/16, paraque digalo siguiente:

“2. El Comité Ejecutivo estard compuesto por siete Partes del grupo de Partes que operen a
amparo del parrafo 1 del articulo 5 del Protocolo y siete Partes del grupo de Partes que
no operen al amparo de dicho parrafo. Cada grupo sel eccionara sus miembros del
Comité Ejecutivo. Los siete representantes correspondientes al grupo de Partes que
operen a amparo del parrafo 1 del articulo 5 se distribuirén de la siguiente manera: dos
representantes de | as Partes de laregion de Africa, dos representantes de |as Partes de la
region de Asiay el Pacifico, dos representantes de |as Partes de laregion de América
Latinay el Caribey uno de las Partes de laregién de Europaoriental y Asiacentral.
L os miembros del Comité Ejecutivo seran aprobados oficialmente por la Reunion de
las Partes’];

Decison XVI__: Proyecto de decision sobre los paises con un volumen muy bajo
de consumo presentado por las Maldivas

[Recordando € requisito de presentacion de informes establ ecido paralos paises que operan a
amparo del articulo 5 en virtud del articulo 7 Protocol o de Montreal,

Teniendo presente los procedimientos relativos a incumplimiento estipulados en el Protocolo y
laReunion de las Partes,

Tomando nota de lareduccién de la ofertamundial de sustancias que agotan el ozono,
especiamente, de sustanciasdel Anexo A,

Consciente de las exigencias del mercado de oferta de sustancias del Anexo A,

Reconociendo las dificultades por las que atraviesan |os paises con un volumen muy bajo de
consumo para obtener sustancias del Anexo A aun costo econémicoy competitivo, debido alos
exiguos volumenes,

1 Que las Partes con un consumo basico inferior a 30 toneladas, y calificadas como paises
con un volumen muy bajo de consumo:

a) Presenten un informe sobre su consumo en virtud del articulo 7 cada afio;

b) No importen méas del doble de su nivel bésico de consumo en un afio determinado;

) Presenten un informe anual ala Secretariadel Ozono sobre su utilizacién y las
existencias restantes de sustancias del Anexo A cada afio;

2. Que el Comité de Aplicacion examine cada dos afios la situacion de esas Partes en
relacién con e cumplimiento;

3. Que para que las Partes se encuentren en situacién de cumplimiento:

a) Deben haber cumplido el compromiso de la congelacién de 1999;
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b) Deben tener un nivel basico de consumo inferior a 30 toneladas;
C) Deben haber establecido un sistema de licencias; y
d) Deben haber ratificado la Enmiendade Montreal a Protocolo de Montreal;]
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